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1. APRESENTACAO

O terceiro relatorio semestral do Observatorio da Pratica Penal € mais um marco
da investigacgéao iniciada ha mais de um ano, e permite a observacédo da evolu¢do dos
indicadores de tramitacédo processual nas persecucdes penais iniciadas em prisbes em
flagrante, referentes a sua duracao efetiva, tanto no geral, como por tipo de vara, a
ultima fase das persecu¢fes em andamento ao final do triénio e a forma de realizacdo
de certos atos.

Por fim, também foi possivel observar, com maior profundidade, a evolu¢cao dos
indicadores dos fundamentos das sentencas nos processos em que houve absolvicdo

ou extingdo da punibilidade.

2. METODOLOGIA

A metodologia empregada na analise dos dados ja foi descrita em diversos
Relatérios e Boletins isto €, a busca no E-saj e quando este se tornava insuficiente,
recorriamos a outra ferramenta que € a busca no Diario Oficial, dos autos de prisdo
em flagrante suprindo, por conseguinte, a incompletude da base de dados nos meses
do periodo.

No presente relatorio, assim como nos dois relatérios semestrais pretéritos, a
principal linha de investigacéo diz respeito a tramitacdo real das persecucdes penais,
com a andlise da ultima fase em que se encontravam as persecucdes em andamento
e da duracao média efetiva de algumas fases processuais.

Para facilitar e uniformizar a analise, as persecucfes penais novamente foram
divididas em cinco grandes fases: a fase pré-processual (da data da prisdo em
flagrante a do oferecimento da dendncia); a fase da manifestacéo inicial das partes (da
data do oferecimento da denlincia a da apresentacao da resposta), a fase de instrucéo
(da data de apresentacao da resposta a data do fim da instru¢édo, considerada como a
da ultima audiéncia), a fase dos debates (da data da ultima audiéncia a da
apresentacéo das alegagoes finais de defesa) e a fase de conclusdo para a sentenga
(da data de apresentacdo das alegacOes finais de defesa a da promulgacédo da
sentenga). Além disso, mensurou-se também a duragdo média da persecugdo do
flagrante & sentenca, e do processo penal, do oferecimento da denuncia a sentenca.

Além da verificacdo das dura¢Bes meédias, e da sua comparagdo com 0S prazos

legais maximos de tramitacdo do rito ordinario e do rito especial da lei de drogas, foi
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possivel analisar a efetividade das altera¢des ocorridas no Codigo de Processo Penal
no ano de 2008, que passaram a recomendar a realizacdo de audiéncia de instrucéo
una, com debates orais e prolacéo da sentenca no mesmo ato.

O aumento da amostra também permitiu a andlise mais detalhada das causas de
suspensdo do processo e dos fundamentos das sentencas absolutdrias e extintivas da
punibilidade.

3. FORMATO E PERIODICIDADE DAS PUBLICACOES

O Observatoério da Pratica Penal tem o objetivo de publicar, com periodicidade
mensal, boletins informativos com os indicadores mais gerais sobre as persecucdes
criminais, iniciadas com prisdes em flagrante, sempre que a amostra obtida tiver nivel
de confianga suficientemente alto para ser levado em consideracao.

Outros documentos (relatérios gerais e estudos especificos) podem ser publicados
com periodicidade variada (trimestral, semestral e anual), para aprofundar as analises
dos boletins mensais, sempre que, ampliados o universo e a amostra, for possivel
encontrar resultados confiaveis para varidveis, cuja analise dos dados coletados

mensalmente ndo seria representativa da realidade investigada na pesquisa.

4. EVOLUCAO DOS INDICADORES DO PERIODO ABRANGENDO O 1°
SEMESTRE/2011 - 1° SEMESTRE/2015

4.1. Ultima fase em que se encontravam as persecugdes penais em

andamento.

A andlise da ultima fase em que se encontravam as persecucfes penais em
andamento, da passagem do periodo abrangendo o 1° Semestre/2011- ao periodo
abrangendo o 1° Semestre/2015 nos traz a concluséo de que o ritmo e a eficiéncia dos
processos variam substancialmente a depender do tipo de rito e de Vara nas quais
tramitam os processos.

Aqui j& observamos uma mudanca consideravel. Conforme dito no relatorio
semestral n° 2 a média geral, no momento processual em que as persecu¢cfes penais
se encontravam com maior frequéncia, ao final do semestre, foi a da fase instrutéria,
apds a resposta a acusacdo e antes da Ultima audiéncia de instru¢do nos dois
relatorios tanto no relatério semestral n® 1 como no relatério semestral n°® 2 que

apresentaram os percentuais de 42,94% e 51,39%, respectivamente. Trocando em
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mildos, ao observar a ultima fase das persecu¢des penais em andamento nos dois
relatérios semestrais pretéritos, verificamos que se encontravam, em sua maioria,
antes do fim da instrucdo, isto é, ainda ndo haviam chegado a fase das alegacdes
finais. Entretanto, ao debrugcarmos sob a tabela 1 do relatério sob descortino
concluimos, de forma veemente, que esse quadro mudou. Houve uma diminui¢do do
percentual da fase denominada “antes do fim da instrugdo” (que no relatério semestral
n° 01 foi 42,94% passando para 51,39% no relatério semestral n® 02 e chegando a
25,44% no presente relatério) e consequente aumento do percentual da fase
denominada de “antes das alegacdes finais da defesa” (que no relatério semestral n°
01 foi 13,14% passando para 6,02% no relatério semestral n°® 02 e alcangcando o
patamar de 25,15% no presente relatorio), trazendo a ideia de que, em uma visdo
geral, as Varas teriam tornado mais céleres os procedimentos. Dessa forma,
formulamos uma primeira inquietagdo: houve de fato uma celeridade na tramitagcédo
processual? Como justificar o aumento do percentual da fase denominada de “antes
das alegagobes finais da defesa”? Na verdade ndo existe segredo algum, ndo se
podendo afirmar de forma categérica que as Varas, ora estudadas, estdo mais céleres.
O fator preponderante para a mudanga € a questdo temporal. Conforme dito no
Boletim mensal n® 15, os boletins/relatérios eram publicados com uma analise dos
processos advindos dos flagrantes ocorridos exatamente trés anos pretéritos. Por
exemplo, no ultimo relatério semestral foram tomados como base os flagrantes dos
seis Ultimos meses do ano de 2011 e foram analisados nos seis Ultimos meses de
2014. No relatério em comento, apesar de se referir aos seis primeiros meses de 2015
0s processos advindos dos flagrantes foram analisados no segundo semestre do ano
corrente. Como houve uma maior “demora” para analisar os processos neste relatorio,
se comparados aos dois Ultimos relatérios, logicamente estes processos estardo em
uma fase mais adiantada. Isso explica o aumento do percentual da fase denominada
de “antes das alegacgoes finais da defesa”.

Quando se analisa esse quadro por tipo de Vara mais uma vez, a esmagadora
maioria dos processos por violéncia doméstica ndo chegou sequer a apresentacao da
defesa preliminar (passando de 64,29% para 62,16%), e ainda pior, o percentual de
persecucdes em andamento nas quais ndo houve sequer oferecimento da dendncia
continuou em patamar elevado (foi de 35,71% no relatorio semestral n° 2 e passando
para 35,14% no presente relatorio).

O gréafico abaixo demonstra a situacdo das persecuc¢des penais em andamento de

forma geral, isto €, analisando todas as varas estudadas conjuntamente.
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GRAFICO 1 — ULTIMA FASE EM QUE SE ENCONTRAVAM AS PERSECUGCOES
PENAIS EM ANDAMENTO

Ultima movimentacdo das persecucées em andamento

60,00%
50,00%
42,94%
40,00% / 39,47%
i 31,76%
25,15%
20,00%
13,14%
10,00% 8,63% .
3,53% @ - —® 2,63%
0,00%
10 SEMESTRE/2011-12 20 SEMESTRE/2011-2° 10 SEMESTRE/2012-12
SEMESTRE/2014 SEMESTRE/2014 SEMESTRE/2015

—&— ANTES DO OFERECIMENTO DA DENUNCIA

=—@=—ANTES DO OFERECIMENTO DA DEFESA PRELIMINAR
ANTES DO FIM DA INSTRUCAO

=—@=—ANTES DO FIM DOS DEBATES

—@— ANTES DA SENTENCA

Os resultados encontrados s6 agravam as conclusdes dos Boletins Mensais
acerca da eficiéncia de cada uma das varas. As Varas de Téxicos ndo s6 sao as que
ostentam um maior percentual de resolucdo, mas também sdo aquelas cujas
persecuc¢des em andamento continuam mais perto da conclusdo. Em sentido contrario,
a Vara de Violéncia Doméstica, além de possuir o percentual de resolugdo mais baixo,
tem as persecucbes em andamento mais distantes da conclusédo. Por fim, as Varas
Criminais ocupam posicao intermediaria em ambos os indicadores de eficiéncia

(percentual de resolucdo e momento de paralisacéo).

4.2. Duracdo média efetiva das persecuc¢des penais concluidas.

No tocante a esse ponto ora analisado, percebemos que se assemelha muito com
0 Ultimo relatério semestral. Novamente, com excecdo da fase pré-processual, 0s
prazos médios foram consideravelmente mais curtos nas Varas de Toxicos, quando

comparados ao das Varas Criminais.
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Por exemplo, o tempo entre a denudncia e a defesa preliminar foi de 77 dias nas
Varas de Téxicos, contra 105 nas Varas Criminais; entre a defesa e o fim da instrucgéo,
foram 224 dias nas Varas de Toéxicos, e 320 nas Varas Criminais; entre o fim da
instrucao e o fim dos debates, 84 contra 90 dias e, por fim, entre o fim dos debates e a
sentenca, foram 45 dias nas Varas de Toxicos, contra 112 dias nas Varas Criminais
(Tabela 2).

Apesar dos prazos médios nas Varas de Téxicos serem menores do que nas
Varas Criminais conforme relatado acima, se comparamos 0s prazos das Varas de
Toxicos do dltimo relatério mensal com 0os mesmos prazos das Varas de Toxicos
previstos no atual relatério ndo foram evidenciadas mudancas abruptas, isto é,
manteve-se quase a mesma meédia de dias do relatério anterior com exce¢do da média
entre o flagrante e a sentenga que, no atual relatorio, aumentou 91 dias (passou de
360 para 451). Doutra banda, se analisarmos a média das Varas Criminais, as
oscilagbes ocorridas foram mais evidentes, por exemplo: o prazo médio da ocorréncia
do flagrante até a prolacdo da sentenca se elasteceu bastante quando comparado aos
dois relatérios anteriores (foi de 436 dias no relatério semestral n° 1; passou para 481
no relatério semestral n°® 2 e chegou a 606 no relatério semestral atual).

Para ilustrar as informacdes acima prestadas disponibilizamos abaixo dois graficos

que retratam exatamente o que foi dito.

GRAFICO 6 — DURACAO MEDIA EFETIVA, EM DIAS, DE CADA FASE DA
PERSECUCAO PENAL, NAS VARAS DE TOXICOS.
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GRAFICO 7 - DURAGAO MEDIA EFETIVA, EM DIAS, DE CADA FASE DA
PERSECUCAO PENAL, NAS VARAS CRIMINAIS
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Apesar das variagOes, a tendéncia geral permanece: as fases mais curtas sao a
pré-processual e a que vai do fim dos debates a sentenca; a mais longa, a instrutoria,;
com duracdo intermediaria, as fases de debate das partes (tanto a que vai da
dendncia a defesa preliminar, como a que vai do fim da instrucdo as alegacgdes finais

de defesa) que, concidentemente, no presente relatério foram exatamente iguais.

4.3. Forma de apresentacdo das alegacdes finais e de publicagdo da sentenca.

Assim como ja fora verificado nos dois relatérios semestrais anteriores, neste, mais
uma vez, a apresentacdo de alegacdes finais de forma oral ao final da audiéncia de
instrucao continua sendo a excecdo, quando, na pratica, por previsao legal deveria ser
a regra, conforme explicitado detalhadamente no relatério semestral n°1.

Apesar de terem sido verificadas pequenas variacdes da passagem de um para o
outro periodo de estudos, com uma infima e inexpressiva oscilacdo do percentual de
alegacdes finais orais (de 7,09% para 7,07%) e uma oscilacdo do percentual de

sentencas proferidas em audiéncia (de 3,08% para 3,81%), o quadro, em geral,
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permanece inalterado: um numero muito reduzido de casos segue a regra legal da
concentracdo dos atos na audiéncia de instrucdo e julgamento (Gréaficos 8 e 9,
reproduzidos logo abaixo).

Nesse particular, o desempenho das Varas de Téxicos continua melhor do que o
das Varas Criminais (8,70% de alegacdes finais na forma de debates orais contra
5,88% nas Varas Criminais e 4,96% de sentencas proferidas em audiéncia contra
1,45% nas Varas Criminais), embora continue sendo muito aquém do desejavel para
0S que entendem que essa inovacdo legislativa, trazida juntamente com a
consagracao do principio da identidade fisica do juiz no processo penal, seria a forma

mais eficaz e justa de julgamento.

GRAFICO 8 — ALEGACOES FINAIS ORAIS EM AUDIENCIA, POR TIPO DE VARA
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GRAFICO 9 — SENTENCAS PROFERIDAS EM AUDIENCIA, POR TIPO DE VARA
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Sentencas proferidas em audiéncia, por tipo de Vara
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Em arremate a esse tdpico se conclui que os debates orais sdo convertidos em
memoariais escritos ha esmagadora maioria dos casos (92,93%) e, por consequéncia,

guase todas as sentencas sdo prolatadas ap6s a audiéncia (96,19%).

4.4. Causas de suspensédo do processo, por tipo de Vara.

Prosseguindo com as andlises que s6 se tornaram possiveis gragas ao aumento
do universo e da amostra, que abrangem prisbes ocorridas durante todo o um
semestre de 2012, acompanhadas mais de trés anos depois da sua ocorréncia,
passou-se a checar, nas persecucdes penais suspensas, qual a causa de tal medida.

As trés possibilidades béasicas de suspensdo sdo as decorrentes da citacdo por
edital ndo respondida no prazo, da instauracéao de incidente de insanidade mental e da
suspensédo condicional do processo como instituto despenalizador, todas com previsdo
legal, no Cddigo de Processo Penal e na lei 9.099/95, respectivamente, as quais

colacionamos logo abaixo os dispositivos para melhor compreenséo:
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Art. 366. Se o acusado, citado por edital, ndo comparecer,
nem constituir advogado, ficardo suspensos 0 processo e o
curso do prazo prescricional, podendo o juiz determinar a
producéo antecipada das provas consideradas urgentes e, se for
0 caso, decretar prisdo preventiva, nos termos do disposto no
art. 312. (Grifos nossos)

Art. 149. Quando houver davida sobre a integridade mental do
acusado, o juiz ordenara, de oficio ou a requerimento do
Ministério Publico, do defensor, do curador, do ascendente,
descendente, irm&o ou conjuge do acusado, seja este submetido
a exame médico-legal.

(...)

§ 20 O juiz nomeara curador ao acusado, quando determinar o
exame, ficando suspenso o0 processo, se ja iniciada a acao
penal, salvo quanto as diligéncias que possam ser prejudicadas

pelo adiamento. (Grifos nossos).

Art. 89. (da lei 9.099/95) Nos crimes em que a pena minima
cominada for igual ou inferior a um ano, abrangidas ou ndo por
esta Lei, o Ministério Publico, ao oferecer a denuncia, podera
propor a suspensdo do processo, por dois a quatro anos,
desde que o0 acusado ndo esteja sendo processado ou nhao
tenha sido condenado por outro crime, presentes os demais
requisitos que autorizariam a suspensdo condicional da pena

(art. 77 do Cédigo Penal ).(Grifos nossos)

Desta feita, da passagem do primeiro para o segundo periodo de estudos e do
segundo periodo para o presente (Grafico 10, reproduzido logo abaixo), nota-se que o
ndo comparecimento do réu citado por edital vem aumentando gradativamente (foi de
42,37% no primeiro periodo, passou para 50,00% no segundo e chegou a 56,25 no
periodo ora analisado) e, por consequéncia, continua sendo a hipétese mais frequente
de suspenséo do processo, mesmo porque ela é cabivel independentemente da pena
cominada ou do rito aplicavel ao crime.

Analisando outra causa de suspensédo, conclui-se que houve uma discreta

elevacdo do percentual das hipdteses de suspensdo condicional do processo (de
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29,17% para 31,25%). O fato de esse percentual ser inferior é devido a grande
quantidade de casos de Toxicos dentro da amostra. Expliguemos: é de trivial sabenca
pelos operadores do direito que o sursis processual é cabivel nos crimes em que a
pena minima cominada seja igual ou inferior a um 01 (um) ano, conforme reza o art.
89 da lei 9.099/95. Como na lei de drogas as hipéteses de incidéncia sédo infimas e o
nivel amostral de casos envolvendo esse crime foi tamanho, eis o motivo do baixo
percentual da suspensdo condicional no geral. Por fim, os casos de suspensdo por
instauracao do incidente de insanidade mental diminuiram, de 20,83% para 12,50%.

GRAFICO 10 — CAUSAS DE SUSPENSAO DO PROCESSO

Causas de suspensdo do processo
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4.5. Fundamento da absolvi¢ao.

Antes de adentar a esse ponto € preciso tecer algumas consideracfes que ja
foram feitas nos dois relatérios semestrais pretéritos e continua de suma importancia
aqui, visto que foram feitas/ocorridas da mesma forma: em primeiro lugar, considera-
se 0 que 0 magistrado citou como fundamento, ou, mais precisamente, qual o preceito
do Cadigo de Processo Penal indicado na parte dispositiva, e ndo a tese defensiva ou,
mesmo, do Ministério Publico, caso tenha pedido a absolvicdo em sede de alegac¢fes

finais; em segundo lugar, ndo raro 0os magistrados citaram simultaneamente mais de
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um preceito do CPP para reforcar a tese, como a falta de prova da participacdo (art.
386, V, do CPP) e a insuficiéncia de provas (art. 386, VII, do CPP), nesses casos,
considerou-se apenas o preceito mais favoravel ao réu em termos de robustez da
prova da sua inocéncia, como, alias, estdo ordenados os proprios incisos do art. 386
do Cddigo de Processo Penal. No exemplo acima, registrou-se como fundamento a
falta de prova da participagéo do réu no fato.

Superadas essas questdes, cabe observar que, na comparacao entre as Varas de
Toxicos e as Varas Criminais, os fundamentos adotados pelos magistrados
apresentam caracteristicas muito distintas, sendo que a Unica hip6tese de ocorréncia
em ambas as Varas foi a de “falta de prova de participagao no fato” (Gréficos 12 e 13
reproduzidos logo abaixo):

GRAFICO 12 — FUNDAMENTO DA ABSOLVICAO, NAS VARAS DE TOXICOS

Fundamento da absolvi¢do, nas Varas de Toxicos
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GRAFICO 13 - FUNDAMENTO DA ABSOLVICAO, NAS VARAS CRIMINAIS
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Fundamento da absolvi¢do, nas Varas Criminais
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Constata-se ainda, que nas Varas de Toxicos o fundamento de absolvigdo de
insuficiéncia de provas elevou-se ainda mais, saindo de 63,33% para 83,33%. Um
fundamento da absolvicdo que decresceu nos trés periodos nas Varas de Toxicos foi o
da “falta de prova de participacao no fato”, que no primeiro periodo foi de 30,30%, no
segundo de 26,67% e neste chegou a 9,52%.

Por outro giro, nas Varas Criminais, os fundamentos da absolvigdo conclusivos
guanto a falta de prova de participagdo no fato elevou-se consideravelmente,
passando de 12,50% para 71,43%. Todavia, é preciso fincar que esse percentual ndo
serve para maiores interpretagdes, pois enquanto no relatério passado nas Varas
Criminais foram 16 os casos em que os acusados foram absolvidos, neste, foram

apenas 7 casos, tornando, por conseguinte, insuficiente para maiores conclusdes.

4.6. Fundamento da extincdo da punibilidade

Por fim, chega-se a andlise dos fundamentos de extincdo de punibilidade. Aqui
cabe recordar o que foi dito no boletim mensal n°® 16 atinente a prescricdo. O corte
metodoldgico da investigacdo, que se limitava a verificar a tramitacdo da persecuc¢éo
até o terceiro ano apdés a prisdo em flagrante, excluia da andlise, intencionalmente,
casos concluidos em razdo da prescri¢cdo, visto que trés anos € o prazo prescricional

minimo da legislacdo penal brasileira, exceto no caso do porte de drogas para uso
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pessoal, que, nesta pesquisa, quando reconhecido, sempre figurou como
desclassificacdo, e ndo como extincdo da punibilidade, mesmo quando ela tenha
ocorrido. Todavia, como para esse relatorio os casos foram analisados com um lapso
temporal superior a trés anos atras, € possivel a ocorréncia da prescricdo. Dessa
forma, essa é a razdo pela qual o percentual do nUmero de prescricdo previsto na
tabela 10 e grafico 14 ter-se elevado substancialmente, saindo de 0,00% para 42,%.
Ressalta-se que, ao observar a tabela 10, esse percentual faz referéncia ndo s6 a
prescricdo, como também, a decadéncia e a perempc¢do. Todavia, afirma-se,
indubitavelmente, que na maioria dos casos se deu a prescri¢ao.

Ademais, é importante frisar que no caso da absolvigdo, analisa-se o preceito legal
citado pelo magistrado como fundamento para a extingao da punibilidade, isto €, qual

foi 0 artigo que o magistrado utilizou para fundamentar a extingdo da punibilidade.

GRAFICO 14 - FUNDAMENTO DA EXTINCAO DE PUNIBILIDADE

Fundamento da Extin¢do da Punibilidade
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Como se pode ver com muita clareza, a principal causa de extincdo de
punibilidade, assim como no segundo periodo observado, continua sendo a morte do

agente, mesmo com uma grande reducdo do seu percentual, passando de 80,00%%

Rua Pedro Lessa, n® 123, Canela, CEP.: 40110-050
Salvador-BA - Tel.: (71) 3117-6918 - e-mail: esdep@defensoria.ba.gov.br



ESDEP P =

AN o oneaicn oA G Defensoria Pablica

PUBLICA DO ESTADO DA BAMIA

OBSERVATORIO DA PRATICA PENAL - RELATORIO SEMESTRAL N° 03 - 2015

para 57,89%. Em segundo lugar, passou a ser a prescricdo como causa extintiva
conforme dito logo acima. N&ao foi registrado nenhum caso das outras possibilidades

de extincdo da punibilidade previstas na tabela 10.

5. CONCLUSAO

Com a divulgacdo dos resultados do Observatorio da Pratica Penal, a Escola
Superior da Defensoria Publica do Estado da Bahia espera cumprir, de forma mais
adequada, as suas fungdes institucionais de produzir e divulgar conhecimento
cientifico em Direito, contribuindo para o debate publico com dados coletados e
tratados de forma rigorosa e imparcial, capazes de embasar a atuagcdo da prépria

Defensoria Publica e de outras instituicdes estatais ou da sociedade civil.

Salvador, 28 de dezembro de 2015.

MAURICIO GARCIA SAPORITO
Coordenador do Observatoério da Pratica Penal

FIRMIANE VENANCIO CARMO SOUZA
Diretora da ESDEP

DIEGO SOUZA DE OLIVEIRA
Servidor da ESDEP
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ANEXO | — INDICADORES PROCESSUAIS:
PRISOES EM FLAGRANTE ENTRE JULHO E DEZEMBRO/2011 — SALVADOR
SITUACAO APOS TRES ANOS (JULHO A DEZEMBRO/2014)

TABELA 1 — ULTIMA FASE EM QUE SE ENCONTRAVAM AS PERSECUCOES
PENAIS EM ANDAMENTO, AO FINAL DO TRIENIO, POR TIPO DE VARA

MOMENTO DE
PARALISACAO DAS
PERSECUGOES EM
ANDAMENTO, POR

TIPO DE VARA

TODAS AS
VARAS

CASOS

TOXICOS

CASOS

CRIMINAL

CASOS

VIOLENCIA
DOMESTICA

CASOS

ANTES DO
OFERECIMENTO DA
DENUNCIA

7,31%

25

4,50%

3,61%

35,14%

13

ANTES DA DO
OFERECIMENTO DA
DEFESA PRELIMINAR

39,47%

135

29,73%

33

40,72%

79

62,16%

23

ANTES DO FIM DA
INSTRUCAO

25,44%

87

27,93%

31

28,35%

55

2,70%

ANTES DAS
ALEGACOES FINAIS DE
DEFESA

25,15%

86

35,14%

39

24,23%

47

0,00%

ANTES DA SENTENCA

2,63%

2,70%

3,09%

0,00%

TOTAL

100,00%

342

100,00%

111

100,00%

194

100,00%

37

NAO INFORMADO

*

*

*

*

NIVEL DE CONFIANGA
DA AMOSTRA

95%

95%

95%

99%

ERRO AMOSTRAL

5%

5%

5%

4%
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TABELA 2 - DURACAO MEDIA, EM DIAS, DAS FASES DAS PERSECUCOES
PENAIS CONCLUIDAS, POR TIPO DE VARA

DURACAO MEDIA
EFETIVA, EM DIAS,

TODAS AS

VIOLENCIA

Y A TG CASOS | TOXICOS | CASOS | CRIMINAL | CASOS IS TR CASOS
PERSECUCAO
FASE PRE-
S LA 29 288 33 191 20 92 43 5
DA DENUNCIA A
DEFESA 86 215 77 146 105 69 N/A 0
PRELIMINAR
DA DEFESA
PRELIMINAR AO
L 255 202 224 137 320 65 N/A 0
INSTRUCAO
DO FIM DA
INSTRUGCAO AO 86 206 84 138 90 68 N/A 0
FIM DOS DEBATES
DO FIM DOS
DEBATES A 66 210 45 141 112 68 N/A 0
SENTENCA
DA DENUNCIA A
SENTENCA 476 286 418 189 581 92 891 4
DO FLAGRANTE A
SENTENCA 503 292 451 192 606 93 673 6
NiVEL DE NAO
CONFIANCA DA 95% 95% 95% e
AMOSTRA
NAO
0, 0, 0,
ERRO AMOSTRAL 5% 5% 6% L
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TABELA 3 — FORMA DE APRESENTACAO DAS ALEGACOES FINAIS, POR TIPO

DE VARA
FORMA DE .
APRESENTACAO DAS T?/'Z:ZSAS CASOS | TOXICOS | CASOS | CRIMINAL | CASOS I;'(';;:ESTCI'C‘L)\ CASOS
ALEGAGOES FINAIS
DEBATES ORAIS 7,77% 16 | 870% | 12 | 5,88% 4 N/A 0
MEMORIAIS ESCRITOS | 92,23% | 190 | 91,30% | 126 | 94,12% | 64 N/A 0
TOTAL 100,00% | 206 | 100,00% | 138 | 100,00% | 68 N/A 0
NAO INFORMADO c 46 c 32 S 14 N/A 0
NIVEL DE CONFIANGA . . ,
DA AMOSTRA 99% 99% 99% N/A
ERRO AMOSTRAL 4% 5% 4% N/A

TABELA 4 — MOMENTO DE PUBLICACAO DA SENTENCA, POR TIPO DE VARA

MOMENTO DE "
~ D . LE
PUBLICACAO DAS T(\),AQZSAS CASOS | TOXICOS | CASOS | CRIMINAL | CASOS :é(;néchla CASOS
SENTENGCAS
EM AUDIENCIA 3,81% 8 4,96% 7 1,45% 1 N/A 0
APOS A AUDIENCIA 96,19% 202 95,04% 134 98,55% 68 N/A 0
TOTAL 100,00% | 210 | 100,00% | 141 | 100,00% | 69 N/A 0
NAO INFORMADO = 2 * 1 * 0 & 1
’ AMOSTRA
NIVELDE CONFIANGA | o, os1% os1% NAO
CONFIAVEL
AMOSTRA
ERRO AMOSTRAL 5% 5% 5% NAO
CONFIAVEL
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TABELA 5 - DURAGAO EFETIVA X DURAGAO LEGAL DA PERSECUGAO PENAL,
NAS VARAS DE TOXICOS

DURAGAO LEGAL X

DURAGCAO EFETIVA DA ~ ~ | % DURAGAO | DURAGCAO |DURAGAO
FASE DA PERSECUGAO, D;';‘:ﬁao Dl::gf\fo EFETIVAX | EFETIVA-% | LEGAL-%
NAS VARAS DE LEGAL - DO TOTAL | DO TOTAL
TOXICOS, EM DIAS
FASE PRE-PROCESSUAL 33 40 83,66% 7,21% 38,10%
DA DENUNCIA A . . .
Y eyt 77 10 771,03% 16,61% 9,52%
DA DEFESA
PRELIMINAR AO FINAL 224 35 640,86% 48,33% 33,33%
DA INSTRUCAO
DO FIM DA INSTRUGCAO . . .
A TR 84 10 842,83% 18,16% 9,52%
bo F"V;;\?TSEinATES A 45 10 449,36% 9,68% 9,52%
DA DENU A
ASEN':"E’I';';A A 418 65 643,79% 92,82% 61,90%
DO FL EA
0 ;:?ESEX A 451 105 429,36% 100,00% 100,00%
N'VE:D:“ﬁg'::QNCA 95% 95% 95% 95% 95%
ERRO AMOSTRAL 5% 5% 5% 5% 5%
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TABELA 6 — DURAGAO EFETIVA X DURAGAO LEGAL DA PERSECUGAO PENAL,
NAS VARAS CRIMINAIS

DURAGAO LEGAL X

DURAGCAO EFETIVA DA ~ ~ | % DURAGAO | DURAGCAO |DURAGAO
FASE DA PERSECUGAO, D;';‘:ﬁl’:o Dl::gf\fo EFETIVAX | EFETIVA-% | LEGAL-%
NAS VARAS CRIMINALIS, LEGAL - DO TOTAL | DO TOTAL
EM DIAS
FASE PRE-PROCESSUAL 20 15 131,67% 3,05% 14,29%
DA DENUNCIA A . . .
Y eyt 105 10 1045,36% 16,17% 9,52%
DA DEFESA
PRELIMINAR AO FINAL 320 60 533,62% 49,52% 57,14%
DA INSTRUCAO
DO FIM DA INSTRUGAO . . .
NGRS 90 10 904,12% 13,98% 9,52%
bo F"V;;\?TSEinATES A 112 10 1116,47% 17,27% 9,52%
DA DENU A
ASEN':"E’:;';A A 581 90 646,01% 96,01% 85,71%
DO FL E A
0 :Q?ESEX A 606 105 576,74% 100,00% 100,00%
N'VELAD:“%';':;;NCA 95% 95% 95% 95% 95%
ERRO AMOSTRAL 5% 5% 5% 5% 5%
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TABELA 7 — CAUSAS DE SUSPENSAO DO PROCESSO

CAUSAS DE .
SUSPENSAO DO TODASAS| 505 | TéXICOS | casOs | cRIMINAL | casos | VIOLENCIA 1) 0s
VARAS DOMESTICA
PROCESSO
SUSPENSAO . .
S — 31,25% 5 N/A 0 31,25% N/A 0
REU REVEL CITADO . .
S ——— 56,25% 9 N/A 0 56,25% N/A 0
INCIDENTE DE . .
INSANIDADE MENTAL | 120% 2 N/A 0 12,50% N/A 0
TOTAL 100,00% 16 N/A 0 100,00% N/A 0
NAO INFORMADO 0 & 0 & = 0
NIVEL DE CONFIANCA . . .
OIS 99% 99% 99% N/A
ERRO AMOSTRAL 4% 4% 4% N/A
TABELA 8 —- TRAMITACAO PROCESSUAL NOS CASOS DE SUSPENSAO
CONDICIONAL
DURACAO MEDIA DOS VG TEMPO MEDIO, MEED?:)P(;M
D MEDIO, | casos | EMDIAS,NAS 1 \oos | Dias,NAS | CAsOS
RELACIONADOS A . PERSECUCOES PERSECUCGES
SUSPENSAO CONDICIONAL SUSPENSAS ot
TEMPO ENTRE O
OFERECIMENTO DA 747 5 747 5 N/A 0
DENUNCIA E A SUSPENSAO
TEMPO ENTRE A
SUSPENSAO E A EXTINCAO N/A 0 N/A N/A N/A N/A
DA PUNIBILIDADE
NAO INFORMADO * 0 & 0 * 0
NIiVEL DE CONFIANCA DA . . .
gy 99% 99% 99%
ERRO AMOSTRAL 5% 5% 5%
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TABELA 9 — FUNDAMENTO DAS SENTENCAS ABSOLUTORIAS

FUNDAMENTO DA | TODAS AS . VIOLENCIA
ABSOLVICAO R CASOS | TOXICOS | CASOS | CRIMINAL | CASOS ST CASOS
PROVA DA
INEXISTENCIA DO 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0
FATO
:)?I:'II-%I\?CEI:RDOOVI?Agg 5,88% 3 2,38% 1 0,00% 0 100,00% 2
F‘L\IL?:;":&ST\E';T)\IU' 1,96% 1 0,00% 0 14,29% 1 0,00% 0
PROVA DA NAO
PARTICIPACAO NO 3,92% 2 4,76% 2 0,00% 0 0,00% 0
FATO
FALTA DE PROVA DE
PARTICIPACAO NO 17,65% 9 9,52% 4 71,43% 5 0,00% 0
FATO
CAUSA DE EXCLUSAO
DA ILICITUDE OU DA 1,96% 1 0,00% 0 14,29% 1 0,00% 0
CULPABILIDADE
'NSU:,'I::(')EV'\:\(:A DE 68,63% 35 83,33% 35 0,00% 0 0,00% 0
TOTAL 100% 51 100% 42 100% 7 100%
NAO INFORMADO @ 3 Z 1 * 1 * 1
. AMOSTRA
NIVEL DE CONFIANGA | o, o51% o51% NAO
CONFIAVEL
AMOSTRA
ERRO AMOSTRAL 6% 8% 8% NAO
CONFIAVEL
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TABELA 10 - FUNDAMENTO DAS SENTENCAS DE EXTINCAO DA PUNIBILIDADE

FUNDAMENTO DA
SENTENCA DE TODAS AS ’ VIOLENCIA
EXTINCAO DA VARAS | CASOS | TOXICOS | CASOS | CRIMINAL| CASOS | /oo ) | CASOS
PUNIBILIDADE

MORTE DO AGENTE | 57,89% 11 71,43% | 5 75,00% 6 0,00% 0

AN'STI'I;L\I')gf:gA U 1 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0

ABOLITIO CRIMINIS | 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0

PRESCRICAO,
DECADENCIA OU 42,11% 8 28,57% | 2 25,00% 2 100,00% 4
PREEMPCAO
RENUNCIA AO . o . .

DIREITO DE QUEIXA | °00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0
RETR:; EAlsTAEO Po 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0
PERDAO JUDICIAL 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0

CUMPRIMENTO DAS

CONDIGOES DA . . .
e e 0,00% 0 0,00% 0 0,00% 0 0,00 0
PROCESSO
TOTAL 100% 19 100% 7 100% 8 100,00% 4
NAO INFORMADO i 1 i 0 & 1 & 0
NIVEL DE CONFIANCA . . . .
S 99% 99% 99% 95%
ERRO AMOSTRAL 4% 4% 4% 11%
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ANEXO Il - EVOLUGCAO SEMESTRAL DOS INDICADORES:
DO PERIODO DO 1° SEMESTRE/2011-1° SEMESTRE/2014 AO PERIODO DO 2°
SEMESTRE/2011-2° SEMESTRE/2014
GRAFICO 1 - ULTIMA FASE DAS PERSECUCOES EM ANDAMENTO

GRAFICO 2 - ULTIMA FASE DAS PERSECUGOES EM ANDAMENTO, NAS VARAS
DE TOXICOS
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GRAFICO 3 - ULTIMA FASE DAS PERSECUGCOES EM ANDAMENTO, NAS
CRIMINAIS

GRAFICO 4 - ULTIMA FASE DAS PERSECUGOES EM ANDAMENTO, NA VARA DE
VIOLENCIA DOMESTICA

GRAFICO 5 - DURACAO MEDIA DAS FASES DA PERSECUCAO PENAL, EM DIAS
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GRAFICO 6 - DURACAO MEDIA DAS FASES DA PERSECUCAO PENAL, NAS VARAS DE
TOXICOS, EM DIAS
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GRAFICO 7 - DURACAO MEDIA DAS FASES DA PERSECUGCAO PENAL, NAS
VARAS CRIMINAIS, EM DIAS

GRAFICO 8 — ALEGAGOES FINAIS ORAIS EM AUDIENCIA, POR TIPO DE VARA
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GRAFICO 9 — SENTENGAS PROFERIDAS EM AUDIENCIA, POR TIPO DE VARA

GRAFICO 10 — CAUSAS DE SUSPENSAO DO PROCESSO
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GRAFICO 11 - FUNDAMENTO DA ABSOLVIGCAO

GRAFICO 12 - FUNDAMENTO DA ABSOLVIGAO, NAS VARAS DE TOXICOS
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GRAFICO 13 - FUNDAMENTO DA ABSOLVIGAO, NAS VARAS CRIMINAIS

GRAFICO 14 - FUNDAMENTO DA EXTINCAO DA PUNIBILIDADE
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