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PODER JUDICIARiO

ST  TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA25REGIAO
. PETIGAO ' PET/PRE RJ . |
_'RELATOR : DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO ESPIRITO SANTO - Presudenc;a
" REQTE  :.DEFENSORIA PUBLICADA UNIAG - ‘
'REQDO. : EXWMO(A) SR(A) PRESIDENTE DO TR 2° REGIAO.
.. DECISAO0 - = ¢

| Prlme;ramente cabe reglstrar que a presente petlgao foi protocolada_ E

h :sob o n° 2010022002 na Divis&o de Dfstrsbuu;ao nesta data sendo entao T
encamtnhada a esta Preandencla para apremagao tendo em vista a urgencla._

| ~'alegada pela Requerente AR |
. A Defensorla Publica da Unlao requer atraves da presente petlgao a..
coneessao de Ilmmar pela Pre5|denc:|a deste E. Trlbunai Reglonal Federal da 28
‘Regrao tendo em VIsta a revogag:ao de I:mlnar concedlda em 2005 nos autos da' }
ac;ao cw:l publica mov:da pela COORDENADORIA MUNICIPAL DE DEFESA DO- -
'-'CONSUMIDOR : PROCON em face de BRADESCO SAUDE S/A e'
| SULAMERICA COMPANHIA DE SEGURO SAUDE SULAMERECA peio MM o
Ju:zo de Dlreito da 18, Vara de Defesa do Consumldor da Comarca de Salvador-
BA. A referlda hmmar foi revogada pelo MM Ju1zo da 12° Vara Federal/RJ e

- 2009, em razdo da decllnagao de competenCIa do referldo feito para a Justiga

'.'Federal por haver lnteresse da AGENCIA NACIONAL DE SAUDE]
SUPLEMENTAR ANS ' ' R

rcsipres o : - T
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_ cobranga emltlda pela parte re aos consumtderes de planos de saude de -

-'contratos firmados anterlormer)te a wgenCIa da Lei n 9656/98 referente 4
alegada d]ferenga entre o- percentual de reajuste do ano de 2005 o, qual as’

seguradoras requerldas entendem como dev:do 26 10%

Em sede de hmmar na refenda agao civil pubhca fOI autonzada a_
' cobranga no percentua! de apenas 11 69% pelo MM. Ju:zo Estadual da Comarca-_
de Salvador . | e
_ _ Alega a Requerente que,. em razéo da revogagao da hmmar pe!o MIVI
' ",szo da 12, Vara FederaI/RJ a “SULAMERICA esta a enviar. correspondencra

‘para 0s consumidores-segurados da Bahia, cobrando as dfferengas entre 0. valor’

- pago e o valor dewdo correspondente ao penodo de julho de 2005 ate novembro o

- _de 2009, .'mpondo o) pagamento ate 31/03/2010 sob pena de cancelamento da

vs

N

. cobertura

Sustenta a Requerente que em mwtos casos os vaiores apontados o

como dewdos alcangam somas vultosas para 0S orgamentos medlos das famlhas ‘

- dos consumidores atmgldos mwtos deies IdOSOS e com renda limitada, sendo_l

| | que somarlam 48. 843 usuarios somente dos planos de saude SULAMERECA

- - Diante dlsto sustenta a Requerente que 0 Nucleo da Defens?'
: Publtca da Unlao na Bahla ea Defensona Pubhca do Estado da Bahla Obtj .
ane

[

um TERMO DE AJUSTAMENTO DE CONDUTA — TAC com- a empr, '

‘exﬂo em mlnlmizar um pouco os efeltos ﬂnancelros desta dec1sao ao fir

res/pres c : ‘ . _,'2 E



o , B o PODER JUDIGIARIO .
. - '~ TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2* REGIAO

PETIGAO . . PET/PRERJ
SULAMERiCA estabeleoendo neste acordo formulas de pagamento com o

ndmero maximo de 24 parce!as mensa!s sendo que os segurados tenam até a

f

- data- Ilmtte de 31/03/2010 para fazerem sua opgao o

~ Entretanto, alega a Defensor!a que a cobranga é presum[damente '
. exagerada nos termos do art. 51 § 1° do CDC restringindo dlreitos de talforma
a ameagar o objeto do contrato mostrando-se excesswamente onerosa para’ o-
"‘consumtdor Isto porque a cobranga de ‘valores. pretentos (drferenga do -
percentual de aumentos referentes ao perlodo de 2005 a 2009, nao cobrados em '
'fungao da Ilmmar profenda ha Justlc;a Estadual, ora revogada) ocasmnara o.
madlmplemento de inumeros segurados ‘que n&o’ terao como arcar com suas
obrlgagoes contratuals 0 que levara a resmsao contratuai com a consequente.

perda da ass;stenma medica gerando I’lSCO a saude ea vuda o

| | Destaca ainda, que requereu recon3|deragao da dec:sao de pramelro_ ’
grau que revogou a hmlnar com pedido de mclusao no polo atNO o qua! foi
'negado. RN
'Requéf, bortanto, com a p'ré_se‘hta' pétigéo_, E Suépehs‘éo liminar -d
‘ cobl‘anga\dos ‘vaIOres 'pr'etéritds (-2005 a'2009) “a-fim de, sé Salvagtiardar s
| dtreltos dos consumidores- segurados e p035|b|htar a regularldade contratual/e a.
" manutengac’ dos planos de saude ewtando-sa assim ‘grave Iesao a saude.'

publlca € a seguranga jur.'dica

fcslpres - | - R |
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Conclu; a Defensorla Publica da Unlao que o fumus bon.' iuris. restou

| demonstrado tendo em vusta a wolagao dos preceltos fundamentals
"representados peio d:relto a vnda e a saude caso n&o se assegure a efettvagao
dos dlrertos postulados bem como o per:culum in mora uma vez que a demora
na prestag:ao jUI’ISdICiOI’]a] |mplrcara no pereclmento do dlrelto de mmtos dos -
'_'consumldores segurados que por forga do - lnadlmplemento e consequente
| venmmento anteCIpado da: dlwda nao mais terao acesso aos servu;os de saude

”_da empresa re R o A
- Eorelatério. Decido. «

_ Oart. 4%da Lei 4348/64, ajs,Si‘%n disp_ae:

Y B o Art 4° Quando a requer:mento de pessoa jurtdlca
T de dlreito publ:co mteressada e para ewtar gfave iesao a ordem a

) ,saude a seguranga e a economfa pubifcé 0 Prestdenfe do
. \’_ B R Tribunal -ao qual couber o conhec:mento do respecttvo recurso
| | o . :suspender em despacho fundamentado a execugao da liminar, e
7 ‘ - :da sentenca, dessa dec:sao cabera agravo Sem efeito
- L . suspensrvo no prazo. de 10 (dez) dias contados da impugnagao

doato. - e

Pelo dlsposmvo transcrlto verifica -s€ que cabe ao Presndente desé ‘

.Tnbunai analisar o ped:do de suspensao de hmlnar ou sentenga

_resfpres S s ' _,"4
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ho pagamento da dlferen(;a de percentual de reajuste dos ‘planos de saude -

antes mencuonados referente ao periodo de 2005 (data em que fo: concedidaa

x ;‘Ilmlnar nos autos da agao publlca) ate 2009

De fato vnslumbra -S€ claramente o.risco & saude tal como alegado

. ’tendo em ViSta que tal cobranca, em raz&0 do montante elevado podera levar a

madlmplenc:fa dos segurados e, consequentemente a rescnsao do plano de -
saude contratado sem a conolusao do mento na agao civil publlca em tela que
pode até mesmo vir a ter um resultado favoravei a parte autora .
ASSII"ﬂ oonswlerando que se dlscute Ilmmar em sentido contrario ao'
que f0| defendo pela Justlga Estadual ha quatro anos, deve ser suspendlda.
apenas’ a cobranga dos valores retroativos referentes 2o perfodo que Val de

. 2005 a 2009 eis que oS usuarlos estavam sob amparo da liminar.

-

Sem duvida falguma *tal aitera’gao de entendimento' a essa altura,

'em que alnda nao se tem a solugao flnal daf anda ' B
o Dlante do exposto defiro. o mz tdo somente para determmar

que as empresas rés da acéo. ciyil abhca n° 2009.,_51.01.025042-7._‘

| 'abstenham se de efetuar a cobran a ps valores “pretéritos, relativos ao

L PAULO ESPIRITO SANTO
PreS|dente

resipres | ' , o ‘ . 5



