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Aos 26 dias do més de abril do ano de dois mil e dezesseis, as 09h e 00min, na sala de
Sessées do Conselho Superior da Defensoria Publica, situada na Av. Ulisses
Guimaraes, n° 3.386, Ed. Multi Cab Empresarial, Sussuarana, 4° andar, sala 402, nesta
Capital, reuniu-se o Egrégio Conselho Superior da Defensoria Publica do Estado da
Bahia, sob a presidéncia de Dr. Clériston Cavalcante de Macédo, Defensor Publico
Geral, e demais presentes, Dr. Rafson Saraiva Ximenes, Conselheiro Subdefensor
Publico Geral, Dra. Maria Auxiliadora Santana B. Teixeira, Conselheira Corregedora
Geral, Dr. Deliene Martins de Carvalho, Conselheira Titular, Conselheiro Titular, Dra.
Hélia Maria Amorim Santos Barbosa, Conselheira Titular, Dr. Marcelo dos Santos
Rodrigues, Conselheiro Titular, Dra. Rosane de Melo Assuncgao, Conselheira Titular.
Presentes, ainda, Dra. Ariana de Sousa Silva Wanderley, Presidente da ADEP/BA, e
Dra. Vima Maria dos Santos Reis, Ouvidora Geral da DPE/BA. Ausentes,
justificadamente, os Conselheiros Daniel Nicory do Prado, Cynara Fernades Rocha
Gomes e Deliene Martins de Carvalho. Verificada a existéncia de quérum, nos termos
do artigo 23 do Regimento Interno, o Presidente do CS declarou aberta a sessao. ltem
01 — Processo n° 1224160024240, assunto: deflagragao de processo de remogao na
Classe de Instancia Superior/Recurso Regimental, autoria: Felipe Silva Noya e Camila
Pinto Berenguer. O Presidente do CS esclareceu que em 31 de margo de 2016 proferiu
despacho nos seguintes termos: “Trata-se de processo administrativo subscrito por
dois defensores integrantes da Classe Final, os quais solicitam deflagragédo do
processo de remogdo na Classe de Instancia Superior e posterior abertura de
promocdes para a Classe da Instancia Superior. No ano de 2015, a Defensoria Publica
da Bahia realizou remogdes e promogdes na classe final e intermediaria. O préximo
certame a ser aberto, por légica, sera o de remogdes na classe inicial. Alem disso, a
vaga aberta em decorréncia da aposentadoria de uma defensora publica de instancia
superior ainda n&o pdde ser provida, em virtude da inexisténcia de cadastro de reserva.
Assim, eventual promogdo para a instancia superior, nesse momento, implicaria
desfalcar a classe final. No entanto, ja foi formalizada a comiss&o do proximo concurso,
bem como estdo em curso conversas com empresas especializadas, para a realizagao
do certame. Assim, em breve sera possivel realizar um planejamento sobre promogées
e remogoes, observando os principios que regem o direito administrativo, como a
razoabilidade, a supremacia do interesse publico, a continuidade dos servigos publicos
e a eficiéncia. (...) No sentido de possibilidade de cautela na abertura de processos de
remocdo ou promogdo aqui esposada, decidiu recentemente o STF, atendendo a
pedido do Tribunal de Justica da Bahia. (...). Advirta-se que existe o interesse da
administracdo superior na realizagdo das promogbes € remocgoes, assim que seja
possivel planejar com razoavel precisdo a continuidade dos servigos, ou for
compreendida a sua conveniéncia para o interesse publico”. O Presidente do CS
esclareceu que na ocasido nao conheceu o recurso, e determinou o sobrestamento até
o deslinde das remogdes de classe inicial e a configuragédo da possibilidade mais
precisa de planejamento do suprimento das vagas abertas ou da configuragao da
conveniéncia para o servigo. Aduziu que com base em sua decisao, os interessgdos
interpuseram recurso regimental, em 05 de abril de 2016, na forma do artigo 2 do
Regimento Interno do CS. Nos termos do recurso, pugnaram pela retratacao da
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Presidéncia do CS e distribuicao do feito a relator, com analise do recurso e do pedido
com deferimento do pedido e consequente abertura do processo de
promogao/remocéo. Esclareceu que em 12 de abril de 2016 manteve a decisao
proferida anteriormente, nos seguintes termos: “Trata-se de recurso tempestivo e em
conformidade com o artigo 52 da Resolugdo 04/2013, protocolado pelos Defensores
Plblicos Camila Berenguer Santana, Defensora Publica da Bahia desde 04 de
fevereiro de 2013, titular do 2° DP Especializado dos Juizados Especiais Criminais de
Salvador e Felipe Silva Noya, Defensor Publico da Bahia desde 17 de maio de 2013,
titular do 3° DP de Camacari. No processo original, os dois defensores solicitaram
deflagracdo do processo de remogdo na Classe de Instancia Superior e posterior
abertura de promocdes para a Classe da Instancia Superior. Este Presidente, além de
manifestar o interesse em realizar remogdes e promogdes, decidiu pelo nao
conhecimento neste momento e a determinagao do sobrestamento até o deslinde das
remocdes de classe inicial e a configuragdo da possibilidade mais precisa de
planejamento do suprimento das vagas abertas ou a configuragéo da conveniéncia
para o servico, tendo em vista a impossibilidade de recompor os quadros
imediatamente. Inconformados, os requerentes apresentaram recurso regimental,
alegando ‘usurpagéo de atribuigéo do colegiado’ e a existéncia de interesse publico nas
remogées e promogdes, pois, segundo a interpretagdo que fazem da Emenda
Constitucional 80/2014, ela determinaria que as defensorias publicas retirassem
defensores das comarcas do interior, para aumentar a concentragéo nos 6rgéos com
atuacéao exclusiva no 2° grau e na capital. Na peca, os demandantes confundiram as
competéncias para deliberar sobre processos de promogdo e remogdo, com as
competéncias para deflagra-los. Obviamente, cabe ao Conselho Superior a deliberagao
sobre as regras especificas dos concursos de promogéo e remogéo e sobre a adocéao
dos critérios de merecimento ou de antiguidade. Mas, a deflagragéo € atribuigao do
Defensor Publico Geral, pelo fato de que ele é eleito pela classe e nomeado pelo
governador para dirigir a institui¢go. (...) O Defensor Publico Geral nao apenas dirige as
atividades, como coordena e orienta a sua atuagdo. Desse modo, cabe a ele fazer os
juizos discricionarios para definir o momento em que é possivel iniciar um concurso de
remogao, sem prejuizo a continuidade dos servigos e sem deixar a populagéo a deriva.
(...) E o Defensor Publico Geral, ainda, quem tem atribui¢io para planejar e executar a
politica publica de assisténcia e orientagéo juridica da Defensoria Publica. Cabe a ele,
portanto, definir qual melhor politica para o momento. Para tanto, precisa observar o
Estado da Bahia e a Defensoria Publica como um todo. (...) E corolario légico dessas
atribuigbes legais para que a iniciativa para abertura de concursos de promogao €
remogao seja do Defensor Publico. Ao Conselho Superior cabe deliberar sobre 0 modo
em que o certame se organizard, mas nao sobre quando podera ser iniciado. O
corolario légico dessas atribuicées legais que a iniciativa para abertura de concursos de
promogao e remogédo seja do defensor Publico Geral. Ao Conselho Superior cabe
deliberar sobre 0 modo em que o certame se organizara, mas nao sobre quando
podera ser iniciado. O mesmo raciocinio se aplica aos Concursos Publicos para o
ingresso na carreira de Defensor Publico. O Conselho delibera sobre a comisgao e
sobre o regulamento, mas n&o pode cria-los a revelia do defensor Publico eral.
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Ninguém imaginaria a abertura de um concurso publico, ou a criacao de uma comissao
de concurso, em momento considerado inadequado pelo Defensor Publico Geral, ainda
que a maioria do Conselho Superior entendesse em sentido contrario. (...) A
legitimidade para deflagrar processos de remog&o ou promocio ¢ do Defensor Publico
Geral e ndo dos requerentes. Trata-se de uma responsabilidade dele, pela qual é
cobrado pelas instancias externas de controle. (...) Ndo bastassem todas as normas
que regem especificamente a Defensoria Publica da Bahia e as que regem todas as
Defensorias Publicas, vale lembrar que é o Defensor Publico Geral o ordenador de
despesas na instituicdo, e ndo o Conselho Superior. Nas auditorias e julgamentos
realizados pelo Tribunal de Contas do Estado, o uso dos recursos publicos é observado
em diversos aspectos, dentre eles a escolha de como eles sédo aplicados. Neste
diapaséo se inclui a distribuicao de defensores publicos pelo Estado. Tem sido uma
constante nas auditorias realizadas sobre a Defensoria Publica da Bahia o
questionamento sobre a concentragéo a distribuicido de Defensores Publicos. (...) As
consequéncias pelo descumprimento das recomendacgées do tribunal de Contas séo
exclusivas do defensor Publico Geral. Por isso, € dele, o responsavel legal por dirigir,
orientar e planejar a instituicdo, a legitimidade para avaliagdo do momento possivel
para abrir concursos para ingresso na carreira e para remo¢des ou promogéoes.
Decisdo do supremo Tribunal federal, atendendo a pedido do Tribunal de Justica da
Bahia, pela possibilidade de nZo abertura imediata de concursos de remocgéo ou
promogéao. Os requerentes, no seu recurso, mencionaram que o CNJ entenderia que a
deflagracdo dos concursos de promog¢do ou remogdo seriam atos vinculados.
Desconhecem, entretanto, que o Tribunal de Justica da Bahia nao se conformou com
aquele antigo entendimento do CNJ e recorreu ao STF. A Suprema Corte deu razdo ao
Tribunal de Justigca baiano e asseverou ser possivel, atendendo ao interesse publico,
ter cautela na abertura de processos de remogdo ou promogdo, realizando-se,
portanto, juizo de conveniéncia e oportunidade. (...) A Defensoria Publica da Bahia
possui apenas 277 defensores dos quais 22 atuam junto ao Tribunal de Justica
(Instancia Superior), 138 na capital e 117 em todo interior do Estado. A aposentadoria
de uma defensora publica na instancia superior merece ser suprida, assim que a
instituicdo der posse a outro defensor, em virtude de sua saida, ou, pelo menos, possa
planejar com razoavel grau de seguranga 0 momento em que isso podera ocorrer.
Tendo em vista que n&o ha cadastro de reservas, o Defensor Publico Geral deflagrou a
eleicdo da comissdo do concurso e iniciou as tratativas para contratacdo de empresa
para realizar o certame, mesmo enfrentando forte resisténcia de parte da classe. Esta
agindo, portanto, para conseguir sanar o problema o mais rapido possivel. Enquanto
n&o é possivel precisar ou prever com razoavel seguranga a data em que sera possivel
a recomposicao dos quadros da defensoria, cabe ao Defensor Publico Geral o 6nus de
decidir qual alternativa gera menos prejuizos a populagdo baiana. No momento,
diminuir a quantidade de defensores no interior ndo parece a melhor opgéo. Em relagao
a Emenda Constitucional 80/2014, é equivocada interpretagcdo que os demandantes
fazem dela. A Emenda Constitucional 80 é fruto da PEC 247, também conhecida como
PEC das Comarcas, justamente por ser um instrumento para interiorizar a Defensoria
Publica. O seu cerne foi a inclusdo do artigo 98 no ADCT da Constituicdo Federal. {Art.
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133 98. O numero de defensores publicos na unidade jurisdicional sera proporcional a
134 efetiva demanda pelo servigo da Defensoria Plblica e a respectiva populagdo. §1° No
133 prazo de 8 (oito) anos, a Unido, os estados e o Distrito Federal deverao contar com os
136 defensores publicos em todas as unidades jurisdicionais, observando o disposto no
137 caput deste artigo. §2° Durante o decurso do prazo previsto no §1° deste artigo, a
138 |otagdo dos defensores publicos ocorrera, prioritariamente, atendendo as regibes com
139 maiores indices de exclusdo social e adensamento populacional. Os requerentes
140 compreenderam o §2° do artigo 98 como uma determinagdo para que sempre se
141 priorize a lotagéo das capitais. Evidentemente, estdo enganados. Mais que isso, estio
142" invertendo por completo a légica que levou a sua aprovacdo. Caso n&o houvesse
143 nenhum defensor na capital baiana, ou ela representasse grande déficit, de fato, esta
14 deveria ser a prioridade. No entanto, quando a maioria dos defensores estdo em
145 Salvador, logicamente devem ser avaliados outros fatores. Nao ha margem de davidas
146 quanto ao interesse publico presente: a continuidade dos servicos e a manutencao do
147 acesso a justica no interior do Estado. Também é evidente que todas as medidas estao
148 sendo tomadas para que a solugéo seja adotada, o mais breve possivel. No momento
1499 adequado, e de maneira responsavel, o quadro em Salvador sera completado e até
150 mesmo ampliado, mas a avaliagdo com espirito publico nem sempre coincide com as
51 avaliagbes com interesses particulares. Nao ha razdo para agodamento, no entanto,
152 especialmente quando & publico que ndo ha como recompor os cargos e a instituicao
133 comeca a preparar um concurso publico. Ante o exposto, conhecgo do presente recurso,
134 porquanto tempestivo, porém, mantenho a decisao e determino a Secretaria do CS a
155 aplicagdo do §1°, artigo 52 do Regimento Interno”. O Conselheiro Marcelo dos Santos
156 Rodrigues consignou que na questio ha duas matérias de fundo: de um lado, o direito
157 subjetivo do Defensor em ser promovido/removido, e de outro, o poder discricionario da
138 Administragdo Publica em deflagrar a movimentacao vertical/horizontal na carreira, e
159 de quem seria a atribuicdo para deflagrar. Esclareceu que embora, no caso concreto, o
160 Defensor Publico, em geral, tenha direito subjetivo a promogao/remogao, em havendo
161 vaga, deve ser respeitada as atribuicdes do Defensor Geral. Consignou que néo cabe
162 30 Conselho Superior deflagrar a movimentagdo na carreira. Aduziu que vota no
163 sentido de negar provimento ao recurso, sob pena de usurpar atribuices legais do
164 Defensor Geral. A Conselheira Hélia Maria Amorim Santos Barbosa consignou que
165 reconhece que o direito de acdo é constitucional, todavia, entende pela ilegitimidade da
123 parte, uma vez que a legitimidade para deflagrar os processos de promogéao/remogao,

com base em uma interpretacao sistematica e loégica da Lei 26/2006, cabe ao Defensor
168 Pyblico Geral. Consignou que o artigo 117, §2°, da Lei 26/2006 utilizado como
169 fundamento, impde exatamente como condigdo indispensavel a formalizagdo e
170 execucao de promocao a realizacéo de estudo de impacto orgamentario, bem como
171 a comprovacao da disponibilidade or¢camentaria e financeira para o custeio das
172 despesas de pessoal geradas. Salientou que tal atribuicdo & de competéncia ,@&/
173 exclusiva e indelegavel do Defensor Plblico Geral. Aduziu que, na mesma linha, o !
174 artigo 32, inciso XXXIII, da Lei 26/2006 imp6e ao Defensor Publico geral, a atribuigao
175 de prover os cargos. Destacou que as condigdes de admissibilidade do pedido m&o
176 foram claras e suficientes para afastar a legitimidade do Defensor Geral em deflagrar
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processo de promogao/remogao. No mérito, entende que a questao, conforme

destacado no despacho do Presidente do CS, deve ser _t(atgda(\j pelo D?;esnsoonrlerJt;)lgg
Geral, eis € o que detém competencia para o ato e legitimidade para resp e o or
cautela de se deflagrar, em momento oportuno. Ressaltou que entende_dql(lje em o
preenchida as vagas, todavia, a andlise de conveniencia e oportunidade, e“o de
primeiro momento, cabe ao Defensor Publico Geral, sob pena de usurpagac
competéncia deste. Consignou que 0 Conselho Superior deve zelar pelos principios €
normas estabelecidas, e ressalva a auséncia de dispo§itivo especmcg para tornar Tgés
clara a competéncia, razao pela qual sugere a edicao c_ie Resolucao nessg'se'nl :
Aduziu que houve equivoco na formulagdo do pedld'o' acerca Nda Ieg_ltlmldade.
Consignou que vota pelo conhecimento do recurso e no mérito pelo nao provimento Fio
recurso e pela manutengdo da decisdo do Presidente do CS. A Conselheira
Corregedora Geral, Maria Auxiliadora Santana B. Teixeira, consignou que acompanha
as consideracoes ventiladas pela Conselheira Hélia Maria Amorim Santos Barbosa.
Aduziu que sob o prisma processual vislumbra a ilegitimidade de parte. Esclareceu que
cabe ao Defensor Publico Geral deflagrar o processo de remogao/promogéo e cabe ao
Conselho deliberar as normas procedimentais do mesmo. Salientou que nao
vislumbrou na Lei 26/2006 qualquer dispositivo que autorize a deflagragdo imediata de
processo de promogao/remocao. Aduziu que os artigos 117 e 118 da Lei 26/2006
autonjizam o indeferimento do pedido dos requerentes. Salientou que os votos do
Pre3|d~ente 'do.CS e da Conse!heira Hélia Maria Amorim Santos Barbosa deixam claro
?OL:; gaiomr:j ig;:posm:o na Lei 26/2006 que obrigue ao Defensor Geral deflagrar, de
! ta, processo de promogao/remogdo, com base exclusivamente no
Interesse particular. Consignou que vota pela ilegitimidade ativa do recurso e o seu nao
provimento, em razdo da inexisténcia de legitimidade do Conselho em def|
processo de promogéao/remogédo. A Presidente da ADEP/BA Ariana, consi i
IL_:; gggggg n&o € clara. Aduziu que dentre as atribuicées do Defensor Pl]nbslliggocl;ecrl:len:
, CUMpre prover os cargos iniciais da carreira e dos servicos a ili
COmMO as vagas por remogéo, promogdo, convocacio e d i ; e, bem
derivado, nas hipoteses desta Lei. Aduzi g emais formas de provimento
Superor 12 Lo 512006 cumpre ceiberar sce oo romen e e
soria PUblica. Aduziu que a inter 4 P a
993190 115, Corsoln Suprr ands o vy Ferelon o
servigo, c}e_hberara’: (...)§1°A deliberagao de que trata este arti 3 o o mieresse do
prazo maximo de 30 (trinta) dias, a contar da desocupa ao dgo . Obeoniomada no
disposto nos §§ 2° e 3° do art. 117 desta Lef” Copns% n a vaga, observando-se o
normas. O Presidente do CS consignou que a.int acdo ha_um confiito. de
26/2006 deve ser realizada em conjunto com os §e§rp2roetaga8 do artigo 118 da Lei
dlspoem que: “§2°tE condicao indispensavel a formalizagéoee 2xedc%gaélrg d1e1 ;’ro(r)nsogzélJ -
_ iC udo de impacto or ari 06ao a
cisponibildade orgamentaria o fianceira para o custelo ae Hespaamt e e0, &2
gonz:idas. §3° Nos Casos em que a andlise do estudo de impacto orgarr?::tzoal
Publi caerzru ?:Ja?/ean Jeallzagao d? promogoes sera prejudicial as contas da Defe So:l!:
' © constatagao de indisponibilidade orgamentaria e financeira para o
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21 custeio das despesas geradas, ficara impedida a Instituicao de executar as promo\t;:izte:s,
222 facultado o ajuste da proposta inicial, de modo a adequar-se as ccgndlggzs pre: tas
223 peste paragrafo’. A Presidente da ADEP/BA conS|g.rf1_ou que 0s §§s%aze3 doe\{gtr:% ser
224 lho no momento em verificar a nece .

e A ntou ue & de ser letra morta. O Presidente do CS

25  publico. Ressaltou que a disposigéo legal nao pode s :
226 gonsignou que, conforme destacado pelo Conselheiro Marcelo dos Sar_xtos Rogin_gueas,
227 pelo principio da impessoalidade, € legitimo e constitucionalmente previsto o direito de

228 golicitar a deflagracdo de processo de promqgéo/remogéo, toc,ia:{la, ((3) Clon'.seerlgg
229 gyperior ndo é o ordenador de despesa, mas, Sim, O Defensor Publico Geral, s
230 este, inclusive, o sujeito que reponde perante o Tl’lbl;lna| QG_: Contas. Regsa}tgu que
231 eventual deflagragao possui impacto orgamentario € € 0 dirigente da Instituicao que
232 detém tal competéncia. O Conselho Superior desconhece a situagao orgamentaria-
233 acondmica da Instituicdo, embora o Conselho participe do processo, € 0 Defensor
234 pyblico Geral que inicia e deflagra. A Presidente da ADEP/E_:A, Ariana de Sousa S||v§
235 Wanderley, questionou qual seria 0 momento em que o amgq 118 da Lei 26/2906 e
236 aplicado, sendo a partir da desocupagao da vaga. O Conselheiro Subdefensor Publico
237 Geral, Rafson Saraiva Ximenes, consignou que o artigo 118 da Lei 26/2006 sera
238 gplicado a partir da desocupagao da vaga, todavia, eventual questionamento sobre 0
239 cumprimento ou nao deve ser feito a quem tem legitimidade para deflagrar o processo
240 de remocao/promogdo, o qual, & o Defensor Publico Geral e, no caso em tela, n&o foi
;i; feito. A I?residente da ADEP/BA, Ariana de Sousa Silva Wanderley, interrogou se, uma
s vez realizado o questionamento ao Defensor Publico Geral, como seria aplicado o
i artigo 118 da Lei 26/2006. A Conselheira Hélia Maria Amorim Santos Barbosa
S4s  COnsignou que a aplicagao do artigo 118 deve ser realizada com observancia dos §§ 2°
246 e3d dOAart!go 117 d.a Lei 26/2006, que trata exatamente do impacto financeiro, que é
47 gg”l’pﬁzt;i’ggieesgl%SévaAdgulagfensg P(;b{i/clo Geral, conforme ressaltado no de’spacho
248 : ora Geral, Vilma Reis, consignou que é preciso dest

que as regras, os protocolos e as competéncias N3 0 destacar
249 : petencias nao dev

correntes das conjunturas. A sociedade civil batalhou pela exi:trgnc?ier s pelas

250 i
er . ' a de cumpri
51 e ee%;a: eaf)tg)?colos. € assim deve ser. Salientou que a Defensoria nao es?é r::ﬁrnnt:
22 fromte a0 goder Exseifzg\?gd;&atl\lo an:) pas;ado a Defensoria Publica viveu um desafio
253 . . amente sobre um debate publi anei
iniciativ S0 e publico sobre com
254 Ativa de lei e sobre o papel do préprio Defensor Puablico Geral. Destaccg)ue t:lr}glaé,

255 d
esem mblei islati
ree bopou na asse plela legislativa sobr

257
sobre
255 oo tessa questao que deve ser debatid
ntes das conjunturas, eis que
259 independente d a H’ ostoes et
5o e gesta)o a questdes estrutur

261 o
rer nitidas, a exemplo das questGes debatidas
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litico de discussao e
ia Publi ltou que o espago politico ( tar a
iniciati i efensoria Publica. RessallC o direito de gesta
igz lmClattNZédoe‘;_:l‘g:ﬁzi?éo ¢ o Conselho Supen?ra D(E)Set?ecr?suorq l|;|’e?’1blico Geral, conforme
constru - 5 tarias, é do _ toral @
ituicao, i stoes orgamen 20 & te processo eleitoral,
267 Instituigao, inclusive, 4. E por tal razéo é que existe p iva pelo
' i organica, 26/2006. E po L 5 a exclusiva pe
268 disposto em Lei orgﬁ\r;lt?tu"?éo e nao & permitida a gestao d; df:rm) S Camselheiro
26?) cada (:rzl ané):iier::ou que tal confusao nao pode ser ope i
270 Conselho.

: ecurso deve
S Xi nsignou que o T
. araiva Ximenes, €O uerentes
co Geral, Rafson S - 7 que 0s req
o SUbdefinsqcrjoPupbcllrém no mérito, ndo deve ser provido, uma vez g
272 ger conhecido, , ’

30, mas, sim, O
: inici so de promogao/remocao, ,
273 nao sdo partes leglimas Pai |n|cc"|2;c:1 r;I1epz;oecset<s)r da Ir?stitui@éo. Caso os :cequeren'ig:
’ H . a
274 Defensor Publico Geral, na Cont er algo que deveria fazer, ¢
275 gntendam que o Defensor Publico Geral dleva La; e rginac: onforme a Lei 26/2006
iraci i o Defensor Publico Geral, oq tuicio Federal,
276 direcionar o pedido a inistracdo Publica, constantes da Constituica
277 s principios inerentes & Administragao Publica,  26/2006 nio revoga principio
278 oS uF;is nao podem ser esquecidos. Destacou que a Lei Constituicio Federal da
279 gznqstitucional da administragdo pulblica constante na : Odo STQ;: oy
280 Republica, inclusive, tal imperativo nobrtertou ur{rj\evc;'g) r::gg/gg;:rfmogées S bunal de
281 relagdo a obrigatoriedade de abertura ren i
282 jthtic;a gc:io Estado da Bahia, a pedido do proprio TJ, em sede d:ml\?r?tr;?:g:e e
283 Seguranga contra deciséo do CNJ. Destacou que os autores nao possuem i 20
284 pedido que realizaram, uma vez que nao s&o membros da Instancia Supgr!or e, por
285 razao, nao podem ser removidos a Instancia Superior. Eles compdem o ultimo “1/5” da

286 Classe Final. Portanto, ainda que se dissesse que houvesse in.teresse' na poste’n(.)r
287 promogao, eles ndo seriam promovidos, pois, para serem promovidos seria necessario
288 que nenhum dos integrantes dos quatro quintos anteriores a e]es mamfestassgm
289 desinteresse a promocao a Classe Superior, fato que obviamente jamais aconteceria.
290

Além disso, ha uma questao preocu

pante nas manifestacées dos impetrantes, e que
291

BA, na Ouvidoria Geral da DPE/BA e na prépria
292 ADEP/BA, quanto a responsabilidad [

203 e do pedido e o entendimento dos proponentes em
o relacao ao EC 80/2014 Eara aqueles que participaram das discussées para aprovacgao
o da EC n° 80/2014, ouvir que a referida emenda pretende priorizar a colocagdo de
Yoo Defensores em Salvador em detrimento do Interior, entristece. As pessoas precisam
o7 perceber que os mstrumen;os legislativos conquistados precisam ser respeitados, sob
ros pena deslegitimar tudo aquilo conquistado a duras penas. A EC n° 80/2014 foi fruto de
26 uma ampla carr!eanha no Congresso Nacional e com diversos setores da sociedade
200 envolvendo audiéncias publicas, inclusive, aqui na Bahia, sempre com o mote de ser
o conhecida como a PEC das Comarcas e instrumento para interiorizar a Defensorig
0 Publica. Cabe ao Defensor Publico Geral deflagrar os processos de

lico, observando Seémpre o interesse publico e
;gj aplen?)s Os Interesses particulares, os quais sao muitos voliveis. e confor‘r)ne destacggg
05 trl>eoad uvidora Geral, vdo e vem murto facilmente de acordo com a conjuntura. Esse
06 | r?clus?v comportamento pode gerar descrédito interno e da luta nacional da Instituicdo
07 Isive, a ADEP/BA deveria realizar um debate com os Defensores Publicos acerca
08 do significado da EC n° 80/2014.

Né&o adianta agir raivosamente para exigir o respejfo a
co Geral, que foi conquistado com a EC n® 80/201

QQW%,L*Q » Rur

_;

iniciativa de leij do Defensor Publi
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utilizar esse instrumento para requerer o aumento de Defensores na capital, em
detrimento do interior. A responsabilidade do ato individl'Jal' e o interesse de
determinada conjuntura pode ferir nao somente o interesse publico, mas, também, O
interesse corporativo de toda a classe, afetando toda a estrutura. Consignou que vota

pelo conhecimento do recurso, todavia, pelo nao prov_imento por: auséncia de
legitimidade ativa dos requerentes, por auséncia de legitimidade passiva do Qonselho
falta de interesse no pedido e no,

Superior para deliberar a respeito do pedido,_ por : .
mérito, pela falta de respeito ao interesse publico no pedido. A Conselheira Rosane de

Melo Assung&o consignou que parabeniza todos 0s colegas.pelos votos. Salientou que,
conforme destacado pelo Conselheiro Subdefensor Plblico Geral, Rafson ‘Saralva
Ximenes, o espirito da EC n® 80/2014, que serviu de fundamer)to do pe_dldo dos
colegas, foi suprir a escassez de Defensores Publico no interior. Aduziu que a
competéncia em deflagrar o processo de promogao/remogao é um ato de gestao.
Consignou que o ato de deflagragao cabe ao Defensor Pdblico Geral, o qual deve
observar os principios da administracéo publica, a conveniéncia e oportunidade, € nao
a0 Conselho Superior. Ao 6rgao Colegiado cabe deliberar as regras do procedimento €
nao a deflagracao do processo de promogcao/remogao. Aduziu que conhece do recurso,
mas, vota pelo ndo provimento do recurso. O Presidente do CS consignou que
parabeniza os Conselheiros pela construgéo do voto de cada um. Todos entenderam
que o Defensor Geral nao usurpou competéncia do Conselho. Aduziu que nao entrara
no meérito acerca da alegacgdo, na peticdo inicial dos requerentes, sobre suposta
usurpagéo de competéncia do Defensor Geral. Sugeriu que a ADEP/BA faga o debate
junto aos colegas para que o requerimento seja, no minimo, cortés e ndo impute
Sgrsm?ourtisé‘ C?L:Z ﬁml?tzfeanzoerﬂ acz‘;er;aléjoarg?? com§te/u. Aduzju que a responsabilidade do
resoonsabilidad rlagrac emogao/promogao. Destacou que demonstrou
b %efensor Pﬂgl na o;asao do debate para abertura de concurso publico para o cargo
do Gonaurss o en:CSOéguCiichl;l;Jr :rl;e ajg gn realizada uma primeira reunido com a comissio
pelos membros. Salientou que desdgn%elgo Odregulamento aprovado,  unanimidade,
inclusive ao representante da OAB J° dgradece odos os membros da comissao
, pelo compromisso e trabalho. Consi ’

. signou que a

presente gestdo ja reali
1ZOu promocgo 5 i
observ ¢coes e remo i ;
oer ando a EC 80/2014 e ao qu gues, Inclusive, concomitantes,
s sobre o esvaziamento da amente, pelo Tribunal de

praticado pela gestdo anterior. A Bah; interior em detrimento da capital

‘Nao apenas a sua capi :
- - capital. Salient
inclusive i - vdlientou que esse d
politica ,inrt)eerls sociedade civil. Infelizmente, em erg:;i tgm
a, alguns colegas nzo participaram d e
os

conferéncias publi

publicas acerca d

. O orcam :
conferéncias possuem dentre ¢amento da Defensoria

BLICA DO ESTADO DA BAHIA
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Defensoria. Ressaltou que, oportunamente, a Adfnin'!s"cragéo, de forma mpessogl,
observando 0s dispositivos legais € constitucionais, ira qeflagrar os processos de
promogéo/remogéo. Consignou que nao vislumbra Ieg|t|m|da:de go QS em rggx;lc';asgraor
a a emais me :
e remocao e promogao, conforme ressaltado pelos i _
ey ; s ; lo ndao provimento do

Presidente do CS consignou que conhece do recurso € vota pe

recurso, com base nos fundamentos esposados no despacho profgridp nos’aqtos. A
conferéncias publicas a

[ DEP/BA esclareceu que em relacao as
Presidents Teso. | tros. Ressaltou que as

associagao nao foi convidada para nenhum ‘dos encon
demandas em Brasili ecimento, uma vez que somente um de

a inviabilizaram o compar .
seus membros esta afastado da atividade fim. O Presidente do CS consignou que as
conferéncias foram publicadas no site da Defensoria e estava aberta a to_dos. Sallento_u
que nao se referiu a Presidéncia da ADEP/BA de forma pessoal, mas, sim aos demals
membros, a exemplo de membros da diretoria que atuam no interior. Salientou que de
igual maneira tem ido muito a Brasilia em razao dos temas no STF e no Congresso
Nacional relacionados aos interesses da Defensoria Publica. Aduziu que nao vislumbra
na classe mobilizagao para a reali

zacao de um orgamento participativo. Consignou que
todas as demandas corporativas,

legitimas, vem do orcamento. Espera que as
conferéncias publicas sejam cada vez mais consolidadas na classe e ndo seja apenas
uma vontade de poucos. A propria sociedade civil tem agradecido a oportunidade de
construir o orgamento da Instituicdo e lamenta a n&o participagao, cOmo um todo, dos
membros~ da Associacdo e demais colegas. Ressaltou que nao se trata de uma
observagao pessoal, mas, sim, Institucional. Aduziu que por conta das conferéncias
publicas do ano passgdo f9| atendido os pedidos de alguns grupos de quilombolas e
por gxegwplo, as marisqueiras de llha de Maré. Inclusive, foi fruto desse trabalh ,
ampliagao da Defensoria interi ’ amo a
o o DPE/GE . & c?ot interior para 29 comarcas. Qutras Defensorias do pais, a
, , adotaram o RS
Presidente da ADEP/B ' mesmo modelo de oramento participativo. A
A consignou que o or ST
louvavel e importantissima, inclusive, i oreamento participativo & uma iniciativa
ADEP/BA nao pode estar p,resente o Itzfj% s‘u'a flortalecer a Instituicdo. Infelizmente a
demais integrantes da ADEP/BA reali 0s lugares, e nem sempre € possivel. Os
zam um trabalho voluntario e é muito difici
0 e e muito dificil a

participacéo, i '
ag Inclusive, para programar eventuais afastamentos Sugeri fi
s ¢ Mg : u que
Pc:gi?(;encnas publicas. O Presider?te doosng
ldente da ADEP/BA e enviara oficios a

unanimidade, pelo n3 blicas

. ) 0 hao provi remanesce . . :

Presidente do CS provimento ao recurso, nos termos dgtzz _ Deliberagio: A
’ Cis&o proferida

pelo

procedi i ri U'b .CO Gela ob
u-nentos legals a Lej 6/ 006 e C i i i ! Servados
na | 2 2 ’ 0s

associacs
OClagao para as conferéncias pu

’
H

ar e interessad i

ro ) os.

Procedéncia do pedido. O Conselheiro Marce Salient
arce

int ' ou que os
qual manifestoy-se favoravelmenteaUt?:

0 dos '
Santos Rodrigues consignou que

Ve Do » e O

—} |

Y
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teriormente, possuia interesse em uma
397 prefere_se abster de v'otar: Esclareceu que, ando o Hamiton. Deiboracio: A
398 das unidades submetida & permuta, envolvendo C A
399 ynanimidade, nos termos dos arts. 119 e 123 daé.e; (;orr;prl‘eon;%r/\;aoroee teral Resolugéc;
400 o e 127, da Lei Complementar Estadua , € SO _
401 ?Zréslf)lgél%s nl ,11/2013, pela remogao por %erlrr:\ut: dgalc\)/:tie;r785\ Pé’%':& :Et;r;:ugg
i i i Trabalho de \ _
402 Pinto da Silva ao 2° DP de Acidente de Emanuelia
[ Salvador/BA. ltem 03 — Aprovag !
403 de Freitas Nunes ao 14° DP de Familia de Lista
i i dece ao trabalho dos servido
404 iguidade. O Presidente do CS salientou que agra : S
405 gg }:re]::?ru:je recursos humanos, na pessoa dos servidores Zeneide e Rogerio e todos

406 aqueles que contribuiram para entregar, previamente, aos membros'dcol Cglnc-::(%l:gs pz;rlz
407 apreciaggo. O Presidente do CS salientou que embora o colegiado end dg 2
408 aprovagao da presente lista, apds a devida publicagao, os colegas Eer.ag\ op 0 de O
409 (cinco) dias para eventuais reclamagdes e retificagdes. Deliberagao: 'unatn idade
410 pela aprovagdo da lista de antiguidade. Nada mais havendo o Presidente do -
411 agradeceu a presenca de todos e declarou encerrada a sessao.

42 ey, Graziela Ogione Pereira, Secretaria Executiva do CSDPE, em
413 gsubstituicdo, lavrei a presente ata, que depois de lida e achada conforme, sera
414

devidamente assinada por todos. /111 I T T T T

efensor Publico Geral
Presidente do Conselho Superior

vﬂx"\ 0\, .~/“"'_§‘
Rafson Saraiva Ximenes

Maria Auxilfadota Santana B. Teixeira
Conselheiro Subdefensor Publico Geral

Conselheira Corregedora Geral

Morpelo des Sambsy RoA™' 1
Marcelo dos Santos Rodrifues Hélia Maria Amorim Santos Barbosa
Conselheiro Titular Conselheira Titular

Ariana dé‘é%‘s%‘rva Wanderley Rosane ée ;%elo Assuncgédo
Presidente da ADEP/BA

Conselheira Titular

Ji
n 3

Vilma\éta ia dos Sa

als Ouvidora-Geral da(ﬁoPEIBA
416
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