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Aos 02 dias do més de setembro do ano de dois mil e quatorze, as 14h e 00min, na
sala de Sessoes do Conselho Superior da Defensoria Publica, situada na Avenida
Manoel Dias da Silva, 831, Edificio Joao Batista de Souza, 4° andar, nesta Capital,
reuniu-se o Egrégio Conselho Superior da Defensoria Publica do Estado da Bahia, sotb
a presidéncia de Dra. Vitoria Beltrao Bandeira, Defensora Pablica Geral e Presnden’e
do CSDPE, Dr. Ussiel Eiionai Dantas Xavier Filho, Coordenador Executivo das DP’s
Especializadas Regionais, em substituico a Dr. Renato Amaral Elias, Conselheiro
Subdefensor Puablico Geral, Dra. Carla Guenem da Fonseca Magalhaes, Cc_)nse!helra
Corregedora Geral, Dra. Maria Auxiliadora Santana Bispo Teixeira, Conselheira Titular,
Dr. Juarez Angelin Martins, Conselheiro Titular, Dr. Clériston Cavalcante de Mgcedo,
Conselheiro Titular, Dr. Gil Braga de Castro Silva, Conselheiro Titular, Dra. Ménica de
Paula Oliveira Pires de Aragao, Conselheira Titular, e Dr. Robson Freitas de Moura
Junior, Conselheiro Titular. Presentes, ainda, Dra. Soraia Ramos Lima, Presidente da
ADEP/BA. Ausente, justificadamente, Sra. Tania Maria Gongalves pPalma Santana
Ouvidora Geral. Verificada a existéncia de quérum, foi declarada aberta a sessdo. ltem
01 - Apreciagado e votacado do Regulamento das regras para Remogéao por
merecimento. O Conselheiro Gil Braga de Castro Silva consignou que nao participara
da discussao do presente regulamento e editais. Aduziu que se habilitara para o
seguinte processo de promogdo nas vagas pelo critério de merecimento. Esclareceu
que a Resolugédo em exame, em seu artigo 1°, trata sobre as regras do processo de
promogao € remogao. O Conselheiro Clériston Cavalcante de Macedo consignou que
também nao ira participar do exame do item 01 pelas mesmas razoes esposadas pelo
Conselheiro Gil Braga de Castro Silva. A Presidente da ADEP/BA Soraia Ramos Lima
questionou ao Coordenador Executivo das DP’s Regionais, Ussiel Elionai Dantas
Xavier Fitho, qual foi o posicionamento a época, enquanto Conselheiro, em situagao
similar. O Coordenador Executivo as DP’s Regionais, Ussiel Elionai Dantas Xavier
Filho, esclareceu que na ocasido, face a celeuma instalada e para evitar eventuais
impugnagdes, entendeu pela néo participagdo. Salientou que por cautela nao participou
da votagdo para na@o imputarem a ele e a Wagner de Almeida Pinto, a época na
condigao de Conselhejros, atraso na promogao dos colegas. O Conselheiro Robson
Freitas de Moura Junior consignou que, teoricamente, ninguém podera participar do
exame eis que trata-se de um regramento concernente as futuras promogdes €
remogdes. A Presidéncia do CSDPE esclareceu que € preciso alcangar um consenso
para viabilizar a instalagdo da sessdo. O Coordenador Executivo as DP’s Regionais,
Ussiel Elionai Dantas Xavier Filho, sugeriu que a materia seja maturada pelos membros
para encontrar um meio termo. O Conselheiro Clériston Cavalcante de Macedo
consignou que de certo modo & impossivel existir um 6rgao alheio a Defensoria para
examinar a matéria. O Coordenador Executivo das DP’s Regionais, Ussiel Elionai
Dantas Xavier Filho, salientou que no Regulamento em exame trata-se apenas da
consolidagdo de entendimentos ja consolidados pelo Conselho. Aduziu que se trata de
regras de procedimento e repeticao legal e nao criagdo de critérios de aferigdo para
merecimento. A Presidéncia do CSDPE esclareceu que é preciso evitar especulagdes €
extremismos. Reiterou que é preciso alcangar um consenso para viabilizar a instalagao
da sessao, sob pena de nunca haver quérum. O Conselheiro Clériston Cavalcantg, ge
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Macedo consignou que, por tratar-se de mera consolidagdo de entendimentos
anteriores j& examinados pelo Conselho, consoante os termos ventilados pelo
Coordenador Executivo das DP’s Regionais, Ussiel Elionai Dantas Xavier Filho,
participara das discussoes e votagdo. O Conselheiro Gil Braga de Castro Silva reiterou
que, por cautela, ndo participaré das discussdes e votagao. A Presidéncia do CSDPE

participou aos _membros a necessidade de supressdo do artigo 3° da minuta

apresentada, concernente as situacdes impeditivas para habilitagéo nas promogoes e
remocdes por merecimento. Salientou que a minuta devera ser renumerada apos a

supressio. Todos os _membros, face a existéncia de previsdo legal. votaram pela
supresséo do artigo 3° da minuta apresentada. Ato continuo, a Presidéncia do CSDPE

participou aos membros a necessidade de supressdo da alinea “b”, inciso I, §3° do

artigo 3°. concernente a_interrupcao da consecutividade em casos de remogao

voluntaria ou remocao por permuta. Todos os membros, face o afastamento do artigo

3° votaram pela supresséo da alinea retro apontada. A Conselheira Corregedora Geral
Carla Guenem da Fonseca Magalhdes sugeriu que no artigo 6° da minuta constasse
um prazo razoavel para a Corregedoria Geral apresentar ao Conselho Superior
pronunciamento individualizado sobre os candidatos. Aduziu que adotar o prazo de ate
05(cinco) dias ndo sera razodvel face a obrigagdo em apresentar pronunciamento
individualizado de cada habilitado, ausente estrutura meio compativel com as demais
atribuicbes da Corregedoria Geral. O Conselheiro Clériston Cavalcante de Macedo
sugeriu um prazo de até 10(dez) dias para apresentagdo de pronunciamento da

Corregedoria. A Presidéncia do CSDPE participou aos membros a sugestdo de prazo
de 10(dez) na redacdo do artigo 6° da minuta. Todos os membros votaram pela

redacdo do artigo 6° nos seguintes termos: “Findo o prazo para impugnacoes,

reclamacées e desisténcias, na forma do artigo 122, da Lei Complementar Estadual n°®
26/2006, 0s processos serdo encaminhados a Corregedoria Geral, que no lapso de até

dez dias devera apresentar ao Conselho Superior seu pronunciamento individualizado,
e por escrito, sobre os candidatos”. A Presidéncia da ADEP/BA Soraia Ramos Lima

consignou que em relagdo ao artigo 3°, §1°, n&o deve constar o critério do artigo 121,
paragrafo Unico, da Lei Complementar Federal 80/94, especificamente para a classe
inicial. Ressaltou que apds consulta dirigida ao Orgao Colegiado acerca do tempo de
servico Estadual nos casos de remogao voluntaria, o Pleno entendeu pela aplicagéo do
critério de desempate estabelecido pela Lei Complementar 80/94. Aduziu que seria
aplicar duas leis para casos similares. A Conselheira Ménica de Paula Oliveira Pires de
Aragao consignou que o artigo 3° §1° deve reportar ao artigo 123 da Lei
Complementar Estadual n® 26/2006 ao revés do critério do artigo 121, paragrafo unico,
da Lei Complementar Federal 80/94. O Coordenador Executivo das DP’s Regionais
consignou que assiste razéo as consideragbes da Presidéncia da ADEP/BA e
acompanha a sugestdo exarada pela Conselheira Monica de Paula Oliveira Pires de
Arag3o. A Presidéncia do CSDPE participou aos membros a alteracio retro apontada

pela Presidéncia da ADEP/BA e pela Conselheira Mdnica de Paula Oliveira Pires de

Aragdo. Todos os membros votaram para que conste na redacédo do artigo 3° §1° os

sequintes termos: “Em caso de empate, entre os candidatos que compdem a lista

triplice por merecimento, aplicar-se-& o mesmo critério adotado pelo artigo 123
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89 Complementar Estadual n° 26/2006. exceto quando se tratar de empate entre
90 Defensores Publicos da classe inicial da carreira, com mesmo tempo de servico na
91 carreira, quando far-se-a4 sequndo a classificagéo obtida no concurso de ingresso, nos
92 termos do artigo 111. § 3°. da Lei Complementar Estadual n® 26/2006’. O Conselheiro
93  Juarez Angelin Martins consignou que deveria constar mais um paragrafo no artigo 1°
94 da minuta, concernente a fragdo resultante da definigo da quinta parte na lista de
95 antiguidade. A Conselheira Monica de Paula Oliveira Pires de Aragdo sugeriu que
96 constasse no §2° do artigo 1° da minuta os seguintes termos: “Nos quintos sucessivos
97 sera aplicado o resultado obtido na apuragéo da primeira quinta parte, nos termos do
98 paragrafo anterior”. A Presidéncia do CSDPE participou aos membros a alteracao retro
99 apontada pelos Conselheiros Juarez Angelin Martins e Mbnica de Paula Oliveira Pires
100 de Aragao. Todos os membros votaram pela inclusdo de mais um paragrafo no artigo
101 1° da minuta_nos termos da sugestdo retro apontada pelos Conselheiros_Juarez
102 Angelin Martins e Mdnica de Paula Oliveira Pires de Aragéo. A Conselheira Monica de
103 Paula Oliveira Pires de Aragdo consignou que no inciso V do artigo 2° da minuta
104 apresentada ndo deve constar o termo “mediante prévia avaliagdo de qualidade”.
105 Aduziu que nao ha limitagio aplicavel para os Juizes e a Resolugéo nao deve limitar
106 algo que ndo estd expresso na Constituicao. O Conselheiro Clériston Cavalcante de
107 Macedo consignou que assiste razéo a sugestao de supresséo da Conselheira Monica
108 de Paula Oliveira Pires de Aragdo. O Coordenador Executivo das DP’s Regionais,
100 Ussiel Elionai Dantas Xavier Filho, consignou que & preciso haver um crivo acerca da
110 relevancia da publicagdo. O Conselheiro Clériston Cavalcante de Macedo consignou
111 que o crivo podera ser realizado pelo avaliador da habilitagdo para promogao ou
112 remogao. A Presidéncia do CSDPE consignou que, embora nao exista limitacao para
113 os Magistrados, no meio académico ha critérios para avaliar o que seria artigo. Sugeriu
114 que o Diretor da ESDEP fosse consultado para tecer opinativo sobre a questéo. A
115 Presidéncia do CSDPE participou aos membros a supressdo na forma sugerida pela
116 Conselheira Mdnica de Paula Oliveira Pires de Aragéo e pelo Diretor da ESDEP Daniel
117 Nicory do Prado. Todos os membros votaram pela supresséo do termo retro apontado
118 e pela redacao do inciso V do artigo 2° nos seguintes termos: “trabalhos forenses,
119 estudos e artigos, publicados em peribédicos ou anais de eventos, impressos ou
120 eletrdnicos, cientificos ou ndo, relacionados com a sua atividade funcional e publica’, e
121 alterando o §1° do artigo 2° com a seguinte redacdo: “Seréo considerados cursos
122 oficiais aqueles realizados através da Escola Superior_da_ Defensoria Publica, de
123 Instituicées oficiais ou reconhecidas pelo Ministério da Educacéo’. Deliberagéo: A
124 unanimidade, pela aprovagao das alteragdes retro sublinhadas concernente as normas
125 de carater objetivo a serem observadas nas promogdes e remogées por merecimento
126 dos Defensores Publicos. Item 02 Apreciagdo e aprovagdo dos Editais de Remogao.
127 Os Conselheiros Clériston Cavalcante de Macedo e Ménica de Paula Oliveira Pires de
128 Aragdo consignaram que em relagdo ao item 02 da pauta ndo participardao da
129 apreciagdo e aprovagdo dos Editais de Remogdo. A Conselheira Maria Auxiliadora
130 Santana Bispo Teixeira questionou a Presidéncia do CSDPE se as Unidades
131 Defensoriais concernente ao Mandado de Seguranca do instituto da opgéo nao foram
132 oferecidas. A Presidéncia do CSDPE esclareceu que toda a categoria re%aw}
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133 deflagragdo dos processos de remogéo e promogéo. Em razao das Sessdes que foram
134 necessarias para readequagéo das Unidades Defensoriais, verifica-se a necessidade
135 de discusséo em relagao aos Editais de Remogao. Aduziu que é preciso avaliar se sera
136 possivel abarcar as Unidades Defensoriais decorrentes do Instituto da Opgao.
137 Consignou que estad disponivel para colher propostas para o deslinde da questéo.
138 Salientou que ndo vislumbra prejuizo a participagdo nas discussdes dos Conselheiros
139 M@nica de Paula Oliveira Pires de Aragdo e Clériston Cavalcante de Macedo. Os
140 Conselheiros Clériston Cavalcante de Macedo e Mdnica de Paula Oliveira Pires de
141 Aragdo consignaram que face as consideracdes da Presidéncia do CSDPE iréo
142 participar das discussdes. O Conselheiro Clériston Cavalcante de Macedo aduziu que o
143 impedimento alegado por auséncia legal j& ndo mais existe com o advento da Lei
144 Complementar n°® 39/2014. A liminar concedida aos colegas abarca o direito de
145 permanecer na Comarca e ndo necessariamente na Unidade Defensorial. Estes
146  colegas irdo concorrer as Unidades Defensoriais no processo de remogdo. Aduziu que
147 & preciso por fim ao desgaste desnecesséario para todos. Consignou que apds o
148 deslinde da situacao, inclusive, com o compromisso da Presidéncia do CSDPE acerca
149 do pagamento da diferenga salarial, haveria a perda do objeto do Mandado de
150 Seguranga e dos 08(oito) processos administrativos sobrestados no Conselho Superior.
151 O embate criou determinadas situagdes que s&o dificeis, mas, em prol do interesse
152 publico, é preciso supera-las. A Conselheira Maria Auxiliadora Santana Bispo Teixeira
153 consignou que os Defensores Publicos que subscreveram o Mandado de Seguranca
154 estdo abertos ao dialogo. Aduziu que ha colegas que estao na capital na condicao de
155 designados e desejam ser promovidos para a capital e, aqueles que vieram para
156  capital, desejam ir para o interior. A Presidéncia do CSDPE consignou que é preciso
157 avaliar a situagdo daqueles que foram prejudicados face o nao provimento de
158 16(dezesseis) Unidades na capital. A Presidéncia da ADEP/BA, Soraia Ramos Lima,
159  consignou que o Mandado de Seguranga foi impetrado ap6s o processo de promocgao e
160 nao houve prejuizos. A Conselheira Corregedora Geral Carla Guenem da Fonseca
161 Magalhaes consignou que a liminar concedida no Mandado de Seguranga resguardou
162 a permanéncia dos Defensores na Comarca e nao nas Unidades Defensoriais, pelo
163 que as respectivas Unidades poderiam ser disponibilizadas para remog&o. Aduziu que,
164 uma vez removidos os Defensores Publicos, o Mandado de Seguranga perderia o
165 objeto. O Coordenador Executivo das DP’s Regionais Ussiel Elionai Dantas Xavier
166  Filho consignou que houveram prejuizos, mas, ante a situagdo do Mandado de
167 Seguranga é preciso avaliar qual a solugéo sera encontrada, sob pena de voltar a
168 discussdo do instituto da opgdo. A Presidéncia da ADEP/BA Soraia Ramos Lima
169 consignou que, face a mudanga de posicionamento da Presidéncia do CSDPE, ¢
170  possivel haver a perda do objeto dos 04 (quatro) Mandados de Seguranc¢a impetrados;
171 02(dois) acerca do pagamento da diferenga de entrancia e 02(dois) acerca do instituto
172 da opgao. A Presidéncia do CSDPE esclareceu que nao modificou o posicionamento
173 em relagdo ao pagamento da diferenca de entrancia, o seu posicionamento decorre da
174 lei. O Coordenador Executivo das DP’s Regionais esclareceu que as situagbes sao
175 distintas. Apds a edicdo da Lei 39/2014 o pagamento da diferenca de entrancia tornou-
176  se possivel. A Conselheira Maria Auxiliadora Santana Bispo Teixeira consig%ue
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177 ap6s a deflagracdo do processo de remocgdo e a provavel remogdo dos colegas
178 envolvidos com o instituto da opgao, havera preclusdo légica e os Mandados de
179  Seguranga perderdo o objeto. O Conselheiro Gil Braga de Castro Silva consignou que
180 as Unidades Defensoriais dos colegas envolvidos com o instituto da opgdo ndo estao
181  vinculadas as Unidades. Salientou que ndo ha impedimento legal ou judicial para
182  disponibilizagdo das Unidades A Conselheira Maria Auxiliadora Santana Bispo Teixeira
183  consignou que a liminar concedida no Mandado de Seguranga acerca do instituto da
184  opgdo nao vinculou os colegas as Unidades Defensoriais conforme se extrai do trecho
185 da decisédo liminar no Mandado de Seguranca: “Diante disso, ante a relevancia da
186 fundamentacdo, defiro a liminar pleiteada para que os 14(quatorzes) Defensores
187  Publicos, efetivadas as suas promogdes, exercam as suas atividades até o julgamento
188 do mérito deste mandamus nas Comarcas em que se encontravam”. O Conselheiro
189  Clériston Cavalcante de Macedo sugeriu que a Presidéncia do CSDPE avalie a
190 disponibilidade financeira para promover os colegas oriundos da remogao. Em havendo
191 viabilidade financeira, que se disponibilizem as 16(dezesseis) Unidades Defensoriais
192 no interior para que os colegas envolvidos no instituto da opgao possam optar pela
193 remogdo. Aduziu que todos tém interesse em resolver a questdo. A Presidéncia do
194 CSDPE questionou aos membros se maioria dos colegas envolvidos no instituto da
195 op¢ao tém interesse na titularizagdo nas Unidades onde atuam. O Defensor Publico
196 Rafson Saraiva Ximenes consignou que ndo possui um numero exato, todavia, a
197 maioria ficaria satisfeita com a abertura das 16 (dezesseis) Unidades Defensoriais para
198 titularizagdo, ao menos, na Comarca. Aduziu que é possivel realizar um acordo entre
199  os colegas. O Coordenador Executivo das DP’s Regionais Ussiel Elionai Dantas Xavier
200  Filho consignou que é importante colher as manifestagdes dos colegas envolvidos com
201 0 instituto da opgdo. A Conselheira Monica de Paula Oliveira Pires de Aragéo
202 consignou que a consulta podera ser realizada por meio do e-mail institucional. A
203 Presidéncia do CSDPE consignou que designara sessao extraordinaria para préxima
204  quinta-feira, as 14h00min, 04 de setembro de 2014. Na ocasido sera examinada as
205 manifestagbes dos colegas acerca do instituto da opgado. Aduziu que as manifestacoes
206 dos colegas deverdo ser encaminhadas por meio do e-mail institucional. A Presidéncia
207 da ADEP/BA Soraia Ramos Lima questionou a ordem de avaliagdo dos Editais a
208 Remogao por merecimento. Aduziu que, face a recente alteracdo Constitucional pela
200 emenda 80/2014, deve-se iniciar a ordem de avalicdo dos Editais & Remoc&o por meio
210 do critério de antiguidade ao revés do critério merecimento. O Coordenador Executivo
211 das DP’s Regionais Ussiel Elionai consignou que na apuracéo da alternancia deve-se
212 levar em consideracdo fatos pretéritos. Aduziu que o marco para apuracao da
213 alterndncia é o Ultimo processo de remocdo, ainda que este tenha sido_apenas por
214  antiguidade. A Conselheira Corregedora Geral Carla Guenem da Fonseca Magalhaes e
215 os Conselheiros Clériston Cavalcante de Macedo, Maria Auxiliadora Santana Bispo
216 Teixeira e Ménica de Paula Oliveira Pires de Aragédo, consignaram que votam pela
217 ordem de avaliagio dos Editais & Remogdo por meio do critério de antiguidade, nos
218 termos das consideracdes ventiladas pela Presidéncia da ADEP/BA. Os Conselheiros
219  Robson Freitas de Moura Junior, Juarez Angelin Martins, o Coordenador Executivo das
20 DP’s Regionais, Ussiel Elionai Dantas Xavier Filho, e a Presidéncia do %E%
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221  consignaram que votam pela ordem de avaliagdo dos Editais @ Remogao por meio do
222 critério de merecimento, nos termos das consideracdes ventiladas pelo Coordenador
223  Executivo das DP’s Regionais, Ussiel Elionai Dantas Xavier Fitho. Verificado o empate,
224 em atencdo ao quanto disposto no artigo 7° do R.I do CSDPE, a Presidéncia do
225 CSDPE votou pela ordem de avaliagdo dos Editais 8 Remogao por meio do critério de
26 merecimento. Deliberagdo: Por maioria, 05(cinco) votos, pela ordem de avaliagdo dos
227  Editais 8 Remogdo por meio do critério de merecimento, nos termos dos fundamentos
28 retro destacados. Divergentes a Conselheira Corregedora Geral Carla Guenem da
229 Fonseca Magalhdes e os Conselheiros Clériston Cavalcante de Macedo, Maria
230 Auxiliadora Santana Bispo Teixeira e Ménica de Paula Oliveira Pires de Aragao, pela
231 ordem de avaliagdo por meio do critério de antiguidade, nos termos dos fundamentos
232 retro sublinhados. Nada mais havendo, a Senhora Presidente do CSDPE encerrou a
233 _sessao agra(@e endo,, mais uma vez, a presenca de todos. E eu,
234 - 3 ( _f,\ <k Diogo de Castro Costa, Secretario Executivo do CSDPE,
235 lavrei } presente ata, que depois de lida e achada conforme, serda devidamente
236  assinada por todos. /NI T T
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