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Aos 14 dias do més de agosto do ano de dois mil e quatorze, as 13h e 30min, na sala
de Sessdes do Conselho Superior da Defensoria Publica, situada na Avenida Manoel
Dias da Silva, 831, Edificio Joao Batista de Souza, 4° andar, nesta Capital, reuniu-se o
Egrégio Conselho Superior da Defensoria Plblica do Estado da Bahia, sob a
presidéncia de Dr. Renato Amaral Elias, Conselheiro Subdefensor Publico Geral em
substituicdo a Excelentissima Senhora Vitéria Beltrdo Bandeira, Defensora Publica
Geral e Presidente do CSDPE, presentes o Coordenador Executivo das Especializadas
da Capital, Dr. Wagner de Almeida Pinto, em substituicdo a Dr. Renato Amaral Elias,
Conselheiro Subdefensor Publico Geral, Dra. Carla Guenem Fonseca Magalhaes,
Conselheira Corregedora Geral, Dr. Juarez Angelin Martins, Conselheiro Titular, Dr. Gil
Braga de Castro Silva, Conselheiro Titular, Dra. Ménica de Paula Oliveira Pires de
Aragao, Conselheira Titular, Dr. Robson Freitas de Moura Junior, Conselheiro Titular.
Presentes, ainda, Dra. Cristina Ulm Ferreira Araujo, Representante da ADEP/BA e a
Sra. Tania Maria Gongalves Palma Santana, Ouvidora Geral. Verificada a existéncia de
quérum, aberta a sessao, o Conselheiro Subdefensor Publico Geral, Renato Amaral
Elias informou que presidira a sessdao em razao da auséncia da Presidente do CSDPE.
Ausente, justificadamente, o Conselheiro Clériston Cavalcante de Macedo. Item 01 -
Processo n°® 1224140047642, autoria: Rodrigo Ferreira Lima, assunto: Anulacao de
Portaria da Corregedoria/Recurso regimental contra decisdo monocratica. O Presidente
do CSDPE esclareceu que trata-se de recurso regimental face a decisao monocratica
da Presidente do CSDPE, Dra. Vitéria Beltrao Bandeira. Aduziu que na ocasiao a
Presidéncia do CSDPE negou o pedido de anulagdo de Portaria exarada pela
Corregedoria Geral da DPE concernente a averiguagao preliminar face do Defensor
Publico Rodrigo Ferreira Lima, eis que entendeu pela nao competéncia do Pleno.
Salientou que no presente momento o Conselho nao examinara o mérito, eis que trata-
se de recurso regimental que limita-se a resolver acerca da competéncia do Orgao
Colegiado para julgar a matéria. O Defensor Publico Rodrigo Ferreira Lima consignou
que requer o direito da palavra. O Presidente do CSDPE salientou que o Regimento
Interno estabelece que o uso da palavra precede inscricado em até 30(trinta) minutos
antes do inicio da sessao, conforme §2° art. 38, do R.I. O Presidente do CSDPE
aduziu que, embora o interessado nao tenha realizado a inscricdo na forma do
Regimento Interno, concede a palavra ao Defensor Publico Rodrigo Ferreira Lima por
05(cinco) minutos. O Defensor Publico Rodrigo Ferreira Lima consignou que o objeto
do seu questionamento foi acerca da discricionariedade em relagdo a existéncia de
indicios para sustentar uma Averiguagao Preliminar. Consignou que em determinada
situacdo em Lauro de Freitas relatada por ele e pela colega Joana Lopes, uma
assistida proferiu palavras injuriosas em relacao a Defensoria. Aduziu que juntamente
com a colega Joana Lopes abriu um procedimento relatando o ocorrido, o qual foi
protocolado. Consignou que posteriormente a assistida compareceu a Defensoria; |
relatou que teria ofendido a propria colega Joana Lopes, inclusive, batido a porta;
embora a colega ter relatado o a verdade dos fatos em sede de defesa de Averiguagéo/. \
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Preliminar. Aduziu que, ainda que nao tenha ocorrido a resposta do relato das
informagdes, uma simples alegagédo foi o suficiente para abertura de Averiguacéo
Preliminar n® 05/2014. Questiona a falta de razoabilidade na abertura do procedimento,
eis que a propria assistida ja compareceu na Corregedoria afirmando que a Defensora
Publica Joana Lopes havia se recusado a atendé-la, ao passo que a colega
encontrava-se de ferias. Aduziu que a assistida possui histérico em deturpar as
informacgdes. Reiterou que embora nao tenha ocorrido a resposta do relato das
informagdes, uma simples alegacado foi o suficiente para abertura de Averiguacao
Preliminar. Consignou que embora o ato decorra do poder do Corregedor Geral em
exercicio, as acusagdes foram graves e sem qualquer indicio. Consignou que no caso
em concreto nao ocorreu o filtro e razoabilidade na verificagdo das informagdes.
Consignou que até no processo crime €& preciso apurar a razoabilidade acerca da
existéncia de indicios. O Presidente do CSDPE esclareceu que no presente momento
nao esta em analise o mérito, mas, sim a competéncia do Conselho Superior para
examinar o processo. O Defensor Publico Rodrigo Ferreira Lima consignou que nao
questiona a discricionariedade do ato do Corregedor substituto. Consignou que com
base no controle de legalidade do Conselho Superior realizou a interposicdo do
recurso. O Presidente do CSDPE reiterou que caso o Pleno conhega do recurso, no
presente momento ndo sera possivel examinar o mérito, eis que sera determinada
distribuicéo para relator e seguira o tramite regimental. A Representante da ADEP/BA,
Cristina Ulm Ferreira de Araujo consignou que nao tem condigdes de afirmar se cabe
ou nao o recurso. Aduziu que compreende as razdes de Dr. Rodrigo Ferreira Lima, eis
que mesmo em sede de AVP ha um abalo em qualquer Defensor Publico. Ressaltou
que faltou a verificagdo dos fatos e que merece, inclusive, arquivamento. Esclareceu
que em sede de AVP nao consta registro na pasta funcional do Defensor ou é dada
qualquer publicidade. A Conselheira Corregedora Geral Carla Guenem da Fonseca
Magalhaes consignou que embora o ato tenha sido exarado pelo substituto legal em
razéo do gozo de ferias, trata-se de ato da Corregedoria da DPE e se abstém de votar
para que no futuro nao se alegue parcialidade. O Conselheiro Gil Braga de Castro Silva
consignou que sob o ponto de vista normativo AVP ndo trata-se de processo
administrativo, mas, sim uma investigacdo preliminar para averiguar a possibilidade de
abertura de processo administrativo disciplinar. Consignou que, com base no direito de
peticdo do cidaddao e no direito de reanalise dos atos administrativos, vota pelo
recebimento do recurso para apurar_a discricionariedade do ato. Esclareceu que
somente apdés a analise do meérito sera possivel examinar acerca dos motivos

determinantes da expedicdo do ato administrativo discricionario e se sera possivel ou

nao o controle de legalidade pelo Conselho. O Conselheiro Juarez Angelin Martins

consignou que AVP ndo possui natureza de processo administrativo e nao gera L

qualquer prejuizo ao Defensor Publico. Esclareceu que a AVP trata-se de uma miﬁ//
comunicagao e formalizagdo de um ato. Consignou que, ausente previsédo legal
Regimento da Corregedoria e na Lei Organica, vota pelo ndo conhecimento do recurso.
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A Conselheira Ménica de Paula Oliveira Pires de Aragao consignou que, por cautela,
em atengdo ao artigo 50 do R.I. do CSDPE e com base nas normas Constitucionais,
vota pelo conhecimento do recurso. Aduziu que somente um Conselheiro relator
podera verificar se 0o Conselho € ou ndo materialmente competente. O Coordenador
Executivo das DP’s da Capital consignou que em matéria de competéncia & preciso ser
expressamente estabelecida por lei. Esclareceu que ndo ha hierarquia entre os Orgédos
Conselho Superior e Corregedoria, razao pela qual ndo ha que se falar em reviséo de
ato administrativo. O que seria possivel €, sob o palio da autotutela, a prépria
Corregedoria rever os seus atos. Aduziu que, uma vez ausente previsao legal, vota
pelo ndo conhecimento do recurso. O Conselheiro Robson Freitas de Moura Junior
consignou que nao ha previsao legal para o recurso e vota pelo ndo conhecimento.
Aduziu que a natureza da AVP nao € de processo administrativo. Esclareceu que se
qualquer ato fosse passivel de recurso nao haveria sequer previsao regimental quanto
ao recebimento ou ndao dos processos pela Presidéncia. A Presidéncia do CSDPE
consignou vota pelo nao recebimento do recurso. Aduziu que existem dois pontos que
merecem ser observados. O primeiro deles seria a natureza da AVP, que nao tem
natureza de processo administrativo disciplinar. O segundo ponto € a auséncia
previsao legal e regimental que confira ao Conselho uma reanalise de ato discricionario
exarado pela Corregedoria. Esclareceu que a Administragdo Superior € formada pela
Defensoria Publica Geral, Subdefensoria Publica Geral, Conselho Superior e
Corregedoria, e entre tais Orgdos ndo ha sobreposigdo. Aduziu que cada Orgao da
Administragdo Superior possui um feixe de competéncias préprias que somente podem
ser revistas pelo Poder Judiciario. Deliberacao: Por maioria, 04(quatro) votos, levando-
se em consideragao as auséncias, pelo nao conhecimento do recurso. Divergentes os
Conselheiros Gil Braga de Castro Silva e Ménica de Paula Oliveira Pires de Aragéo,
nos termos dos votos retro sublinhados. Item 02 - Definicdo das atribuicées das
Unidades Defensoriais criadas pela Lei Complementar n® 39/2014. A Presidéncia do
CSDPE consignou a presenga da Conselheira titular Maria Auxiliadora Santana Bispo
Teixeira a partir do item 02 da pauta. Esclareceu que conforme determinado na 1522
Sessao Extraordinaria em 06 de agosto de 2014, o Coordenador Executivo das DP’s
Regionais, Ussiel Elionai Dantas Xavier Filho participara aos membros o texto das
regras de transigao acerca da redistribuicao das Unidades Defensoriais criadas pela Lei
Complementar n°® 39/2014. O Conselheiro Gil Braga de Castro Silva consignou que
reconhece o quanto determinado na ultima sesséo extraordinaria, todavia, recebeu um
e-mail_dos colegas de Camacari e de Dra. Rosane Teixeira. Aduziu que seria
interessante apreciar as consideragdes dos colegas antes de encerrar o exame da
Resolugdo. O Presidente do CSDPE esclareceu que seguira a ordem da apreciacéo
concernente a Capital e, em seguida, interior. A Conselheira Ménica de Paula Oliveira
Pires de Aragéo consignou gue o pleito da colega Rosane Teixeira € que no 7° DP de
Curadoria Especial de Salvador abarcasse o termo “incapaz’. O Conselheiro Gil Brag/
de Castro Silva consignou que, salvo engano, o Pleno votou pela ancluszfjﬁ termo’
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“incapaz” na Unidade Defensorial ventilada. Aduziu que reconhece a importancia do
idoso, todavia, o ato seria um compromisso de gestdo e € preciso uma estruturagao
para nao sobrecarregar os colegas. O Coordenador Executivo da Capital esclareceu
que priorizar no bojo da Resolugao uma estrutura seria falacioso, eis que nao ha
quadro de servidores. Aduziu que seria injusto, inclusive, com outras Especializadas. O
Presidente do CSDPE participou aos membros quanto a inclusdo do termo “incapaz”
nas atribuigbes do 7° DP de Curadoria Especial de Salvador. Deliberagao: A
unanimidade pela inclusdo do termo retro apontado no 7° DP de Curadoria Especial de
Salvador. O Coordenador Executivo das DP’s da Capital Wagner de Almeida Pinto
participou aos membros a necessidade de consolidar as disposigées da Resolugao n°
11/2011 e o texto da minuta em exame. Aduziu que a compilagao facilitara as consultas
futuras. Esclareceu que na minuta apresentada replicou os artigos da Res. n° 11/2011
concernente as Unidades Defensoriais criadas e suprimiu os artigos das Unidades
transformadas. O Conselheiro Gil Braga de Castro Silva consignou que conforme
entendimento na sessdo anterior o exame se limitaria ao anexo da Res. 011/2011. A
Conselheira Ménica de Paula Oliveira Pires de Aragao consignou que concorda com a
preocupacao esposada pelo Coordenador Executivo da Capital. O Coordenador
Executivo das DP’s da Capital esclareceu que a minuta ja esta compilada e basta a
realizagao de leitura. Sugeriu que apés o exame o texto fosse encaminhado aos
membros para ciéncia e, somente apos a confirmacao da leitura com a finalidade
apenas para corregao ortografica, a Resolugao estaria apta para publicagdo, nao
obstante a Presidéncia do CSDPE ter realizado a leitura do texto da minuta
apresentada. O Coordenador Executivo das DP’s Regionais Ussiel Elionai Dantas
Xavier Filho consignou que considera salutar a revisdo por todos. O Presidente do
CSDPE consignou que o texto sera encaminhado para os membros via e-mail
institucional para ciéncia até a proxima segunda-feira. O Coordenador Executivo das
DP’s Regionais, Ussiel Elionai Dantas Xavier Filho, consignou que em relagdo as
Unidades Defensoriais do Interior encaminhou, por e-mail, o texto da minuta. A
Conselheira Ménica de Paula Oliveira Pires de Aragdo consignou que nao recebeu o
material. O Coordenador Executivo das DP’s Regionais esclareceu que por equivoco
nao encaminhou a Conselheira Ménica de Paula Oliveira Pires de Aragao, todavia,
aduziu que disponibilizara imediatamente o material para a Conselheira. O Presidente
do CSDPE consignou que concedera prazo na presente sessdo para a Conselheira
Ménica de Paula Oliveira Pires de Aragao realizar leitura da minuta apresentada pela
Coordenacao Executiva das DP’s Regionais. Ato continuo, o Presidente do CSDPE
consignou que em razao da nao instalacao da Vara de Protecdo a Mulher em Teixeira
de Freitas, a respectiva Unidade Defensorial esta disponivel para redistribuicdo. Aduziu

que colocara em votacao a destinacéo da Unidade Defensorial sobressalente. Sugeriu- I,"'__'_’J_
que a Unidade Defensorial fosse destinada regional de Itabuna. A Representante 4374'/

ADEP/BA Cristina Ulm Ferreira de Araujo consignou que em Itabuna ndo houv
aumento de demanda e nado ha nenhum dado que comprove a necessidade. Sugeriu

Avenida Manoel Dias da Silva, 831, Edificio Jodo Batista de Souza, 4° andar, sala 408, Pitubf}S&HB’dor < BT“ < 4 W

>

N




(=
(&%

(=]

sl

<D

[ 5 O S B R ]
5

(=1
n

Defensoria Pl]blica

CSDPE
//- : // : 'V ‘ A el e //) ]
r)/.jf./// . ////_'-?//} s __,,_/ //{//‘/ vt . _//'.///;(’// // & ,)///// it LIttt

ATA DA 153* SESSAO EXTRAORDINARIA

que a Unidade Defensorial sobressalente fosse destinada a Jequié. A Presidéncia do
CSDPE consignou que, conforme deliberacdo do Pleno, as regides que fossem
contempladas com um numero minimo atenderiam as necessidades. A representante
da ADEP/BA Cristina Ulm Ferreira de Araujo consignou que a escolha deve estar
pautada em dados. Sugeriu que a Unidade Defensorial sobressalente fosse destinada
a Juazeiro. O Presidente do CSDPE consignou que deve-se conjugar o entendimento e
buscar o consenso. A Representante da ADEP/BA consignou que a Unidade
sobressalente deve ser destinada para onde estiver precisando. Aduziu que nao
vislumbra dados que comprovem a necessidade de mais uma Unidade para Itabuna. O
Coordenador Executivo das DP’s Regionais Ussiel Elionai Dantas Xavier Filho
esclareceu que a Representante da ADEP/BA Cristina Ulm Ferreira de Araujo nao
participou de todas as sessbes anteriores. Consignou que em reunido com as
Subcoordenadorias de Itabuna foi solicitada (02)duas Unidades Defensoriais.
Esclareceu que a proposta apresentada pela Coordenacdao Regional esteve pautada
conforme as solicitagcbes dos respectivos Subcoordenadores. Quando posta a
apreciacao ao Pleno, a distribuicao das Unidades foi modificada por deliberacao de
todos. O Coordenador Executivo das DP’s da Capital consignou que Itabuna é a
regional que possui o maior numero de Defensorias instaladas. Esclareceu que é a
regional em que os Subcoordenadores sao responsaveis por mais Unidades fora da
comarca, a exemplo de Teixeira de Freitas e Jequié. A Representante da ADEP/BA
Cristina Ulm Ferreira de Aradjo aduziu que em relacdo a Jequié o Defensor Publico
Rafson Saraiva Ximenes apontou a necessidade de mais um Defensor Publico.
Consignou que o Defensor Publico Rafson Ximenes encaminhou pedido ao
Subcoordenador de Jequié com base no critério populacional e no IDH(indice de
Desenvolvimento Humano). Aduziu que a proposta inicial para Jequié foram (03)trés
Unidades e somente foi destinada uma Unidade Defensorial. Consignou que o IDH de
ltabuna & melhor quando comparado ao de Jequié. O Coordenador Executivo da
Capital Wagner de Almeida Pinto consignou que em Itabuna, recentemente, houve
problema no mutirdo carcerario concernente a Execucgao Penal. O Conselheiro Juarez
Angelin Martins consignou que o presidio de Itabuna conta com quase 1.000(um) mil
internos. A Representante da ADEP/BA Cristina Ulm Ferreira de Araljo que
recentemente houve problema em Jequié. O Coordenador Executivo da Capital
Wagner de Aimeida Pinto consignou que o problema em Jequié decorreu de rebelido. A
Conselheira Ménica de Paula Oliveira Pires de Aragao consignou que & preciso
observar que, caso se decida pela destinagdo da Unidade sobressalente a Itabuna,
llhéus contara com 11(onze) Unidades Defensoriais, enquanto Itabuna contara com
13(treze) Unidades. A Conselheira Maria Auxiliadora Santana Bispo Teixeira consignou
que apoés o Pleno analisar as caracteristicas de Ilhéus, concluiu-se que llhéus é a 7
regional mais beneficiada. Destacou que o mutirdo em Itabuna decorreu da caréncia de_ /4
atendimento. Sugeriu que a Unidade Defensorial sobressalente fosse destinada a Vara /"
de Execugdes Penais de Itabuna. A Representante da ADEP/BA Cristina Ulm Ferreirg
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de Araujo questionou a Conselheira Maria Auxiliadora Santana Bispo Teixeira se o
trabalho da Vara de Execugdes Penais em ltabuna seria dividido. A Conselheira Maria
Auxiliadora Santana Bispo Teixeira consignou que € Obvia a divisdao de trabalho na
Vara de Execucgdes Penais de Itabuna. Salientou que no Presidio da regido de Itabuna
existem aproximadamente 1.000(um mil) presos. A Conselheira Ménica de Paula
Oliveira Pires de Aragao consignou que em nenhuma outra Unidade Defensorial o
trabalho da Vara de Execugdes foi dividido. O Conselheiro Gil Braga de Castro Silva
consignou que, conforme decidido pelo Pleno, a distribuicao das Unidades Defensoriais
deveria possuir certa uniformidade. A Conselheira Maria Auxiliadora Santana Bispo
Teixeira consignou que nao é possivel considerar a uniformidade sem levar em
consideragdo as caracteristicas regionais. A Representante da ADEP/BA Cristina Ulm
Ferreira de Araujo consignou que participa da rede de aten¢ao a mulher e em conversa
com o Governador, Deputados e candidatos, sempre € lembrada situagdes de violéncia
contra a mulher. Aduziu que € importante ter um atendimento especializado no interior
eis que, atualmente, nao existe. O Presidente do CSDPE esclareceu que a Exma.
Represente da ADEP/BA nédo participou das sessdes anteriores. Salientou que,
conforme deliberado em sessdes pretéritas, apdés sugestdao da Exma. Presidente do
CSDPE, Vitéria Beltrao Bandeira, seria distribuida uma Unidade Defensorial a Teixeira
de Freitas com atuagao na protegao a Mulher, nos moldes das necessidades
esposadas pela Representante da ADPE/BA. Reiterou que o Tribunal de Justica ndo
confirmou a instalagdo da Vara Especializada a Mulher em Teixeira de Freitas, razao
pela qual uma Unidade Defensorial resta sobressalente e o préprio Conselho ja decidiu
pela redistribuicdo da respectiva Unidade. A Representante da ADEP/BA Cristina Ulm
Ferreira de Araujo reiterou a necessidade de uma Unidade em Protegao a Mulher no
interior do Estado, eis que nao existe tal atuagdo especializada. Aduziu que a
necessidade de protecao a mulher ndao pode estar atrelada a criacido de uma Vara
especifica pelo Tribunal. Salientou que € preciso atencao politica e atuacao em prol a
questdo da mulher e considera um absurdo tal auséncia. A Conselheira Maria
Auxiliadora Santana Bispo Teixeira consignou que ha comarcas proximas da capital
que nao possuem Defensor. Aduziu que, ainda que se destine o nucleo especializado a
Mulher em Teixeira de Freitas nao ha garantia do preenchimento da Unidade
Defensorial. A Presidéncia do CSDPE salientou que nao esta relativizando a
importancia da atencao as questdes da Mulher. Reiterou que em sessbes anteriores o
Pleno decidiu pela redistribuicdo da Unidade Defensorial de Teixeira de Freitas e a
Representante da ADEP/BA nao participou do que foi debatido. O Coordenador
Executivo das DP’s Regionais reiterou que, conforme reunidoc com o0s
Subcoordenadores de Itabuna, foi solicitada mais uma Unidade Defensorial. O
Subcoordenador Luciano de Tassis deseja qualificar o atendimento em Itabuna que,

atualmente, é sufocante. Aduziu que Itabuna é a regional que engloba o maior niumero /<

de Defensorias do Interior. O Coordenador Executivo das DP’s da Capital Wagner d
Almeida Pinto consignou que em Itabuna, inclusive, ha problema acerca da ‘Defensoria
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Publica Municipal” que precisa ser combatida. A Presidéncia do CSDPE consignou que
a atuagao na Unidade Defensorial em Itabuna devera ser “Penal e Nao Penal” eis que
permite a Coordenacdo modular o atendimento conforme as necessidades. Ato
continuo, face a necessidade de definicho acerca da Unidade Defensorial
sobressalente, o Presidente do CSDPE colocou em votacao a respectiva destinagao. A
Conselheira Corregedora Carla Guenem da Fonseca Magalhdaes consignou que vota
pela distribuicdo da Unidade Defensorial sobressalente para Itabuna, correspondente
ao 12° DP de Itabuna com atuagéo penal ou nao penal. O Conselheiro Gil Braga de
Castro Silva consignou que Itabuna conta com 01(um) Defensor Publico para cada
19.829(dezenove mil e oitocentos e vinte e nove) habitantes, enquanto em Vitéria da
Congquista, 32 cidade do Estado da Bahia, conta com 01(um) Defensor Publico para
cada 28.000(vinte e oito) mil habitantes. Aduziu que vota pela distribuicdo da Unidade
Defensorial sobressalente para Vitdria da Conquista, com atuagao penal ou nao penal.
O Conselheiro Juarez Angelin Martins consignou que vota pela distribuicao da Unidade
Defensorial sobressalente para Itabuna, correspondente ao 12° DP de Itabuna com
atuacdo penal ou nao penal, nos termos esposados no voto da Conselheira Maria
Auxiliadora Santana Bispo Teixeira. A Conselheira Maria Auxiliadora Santana Bispo
Teixeira consignou que vota pela distribuicdo da Unidade Defensorial sobressalente
para Itabuna, correspondente ao 12° DP de Itabuna com atuagéo penal ou ndo penal. A
Conselheira Ménica de Paula Oliveira Pires de Aragao consignou que vota pela
distribuicdo da Unidade Defensorial sobressalente para Feira de Santana, com atuacéo
penal ou ndao penal. Aduziu que seu voto estéd pautado no critério populacional e
numero de Defensorias Publicas criadas. Destacou que Feira de Santana conta com
32.902(trinta e dois mil e novecentos e dois) mil habitantes para cada Defensor Publico.
O Coordenador Executivo das DP’s da Capital, Wagner de Almeida Pinto consignou
que, por razdes de estratégia Institucional e em prol de um servico de qualidade, vota
pela distribuicdo da Unidade Defensorial sobressalente para Iltabuna, correspondente
ao 12° DP de Itabuna com atuacao penal ou nao penal. Salientou que, conforme
destacado pela Coordenacao Regional, itabuna & a Regional que engloba o maior
numero de Defensorias do Interior. O Conselheiro Robson Freitas de Moura Junior e a
Presidéncia do CSDPE consignaram que votam pela distribuicdo da Unidade
Defensorial sobressalente para Itabuna, correspondente ao 12° DP de Itabuna com
atuacao penal ou ndo penal, nos termos esposados no voto da Conselheira Maria
Auxiliadora Santana Bispo Teixeira. Deliberagcao: Por maioria, 06(seis) votos, pela
distribuicao da Unidade Defensorial sobressalente para ltabuna, correspondente ao 12°
DP de Itabuna com atuacao penal ou nao penal. Divergentes os Conselheiros Gil Braga
de Castro Silva e Ménica de Paula Oliveira Pires de Aragao, nos termos dos votos retro
sublinhados. ltem 03 - Processo n° 1224140055572, Cons. relator: Robson Freitas de /7/
Moura Junior, autoria: Léda Conceicao Neves Dias, assunto: Cumprimento de Decisac -”
Judicial/Reintegragao a DPE/BA. O Conselheiro relator Robson Freitas de Moura Junior |
consignou seu voto nos seguintes termos: “Inicialmente, € imperioso destacar
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288 competéncia do Conselho Superior para decidir o presente pedido. E certo que nao ha
289  previsdo expressa na legislagao para o julgamento do presente pedido, entretanto apos
290 o ato da Defensora Publica Geral através da Portaria n® 539/2014, publicada em 31 de
291  julho de 2014, que reintegrou, de forma proviséria € na condigao sub judice, ao cargo
292 de Defensora Publica do Estado da Bahia a peticionante, entendo que cabe ao
293  Conselho delimitar a extensdo e os efeitos da decisdo. E competéncia do Conselho
294  Superior, nos termos da LC 26/2006 e da LC 80/1994, fixar as atribuicbes dos 6rgaos
295 de execugdo no ambito das Defensorias Publicas, assim como cabe a este Conselho
296 deliberar sobre promoc¢ao e remogao de seus membros (art. 47, inciso IX) e aprovar o
297 quadro geral de antiguidade (art. 47, inciso VIII), e a decisao judicial tem reflexo em
298 todas essas matérias afeitas a decisbes do Conselho. Dito isso, passemos a
299  regulamentagéao dos efeitos da deciséo. Preliminarmente, insta destacar que o presente
300 voto nao apresenta qualquer juizo de valor sobre a decisdo judicial, apenas busca
301 estabelecer os limites da decisdo e sua repercussao na Instituicdo. A decisao do
302 recurso de apelagcao estabelece: ‘...assegurando o retorno da Autora aos quadros da
303 Defensoria Publica do Estado, com percep¢do de vencimentos de forma retroativa,
304 desde quando pleiteou seu retorno ao cargo, em 22 (vinte e dois) de fevereiro de
305 1999...°. Ja a decisdo dos embargos de declaragdo € mais descritiva e evidente quanto
306 aos direitos da peticionante, vejamos: ‘... acolho os presentes Embargos de Declaragéo
307 para, integrar o acorddo embargado quanto ao imediato retorno da Apelante ao
308 exercicio das fungbes e inclusdo na folha de pagamento da Defensoria; a incidéncia
309 dos acréscimos da evolugdo dos vencimentos que os defensores publicos do Estado
310 da Bahia fizeram e fazem jus, desde o momento ao qual a embargante pediu seu
311 retorno (1999) tais como anuénios, progressées por antiguidade (tanto financeiros
312 quanto da comarca a ser lotada), dentre outros especificos da carreira...’. Portanto, fica
313 claro pela decisao que além do direito a percep¢ao das parcelas remuneratorias a
314 peticionante tem direito a progressdo na carreira, por antiguidade, inclusive com
315 lotagéo na comarca equivalente. A peticionante ingressou na instituicido em 06 de julho
316 de 1993, apds aprovagao em concurso publico, como Defensora Pulblica de 32 classe,
317 conforme documentos de fls. 69 e 70 dos autos, e a disciplina da Lei n® 4.658/1985. Em
318 07 de novembro de 1995 foi promovida, por merecimento, para a extinta 2? classe da
319 carreira de Defensor Publico, hoje equivalente a classe intermediaria, conforme
320 publicagao no Diario Oficial do estado da Bahia de fl. 68. Em 01 de novembro de 1995
321 ingressou com pedido de licenga sem vencimentos para tratamento de assunto
322  particular, conforme teor da decisdo de fl. 74, com fundamento no art. 111 da lei
323  estadual n° 6677/94 que a época regia o instituto, e foi excluida da folha de pagamento
324 em janeiro de 1996. Nao ha como se estabelecer uma data precisa para o afastamento,
325 pois os autos do pedido de licenca foram exiraviados, entretanto, € necessario ter-se 7 |
326 um marco do seu afastamento. Considerando a explanacao acima e os document%//
327 acostados aos autos entendo que a melhor data seria o dia 08/11/1995, Iogo apos su

328 promogao. Em 22 de fevereiro de 1999 pleiteou o retorno as atlvldad 0 que foi ‘\

Avenida Manoel Dias da Silva, 831, Edificio Jodo Batista de Souza, 4° andar, sala 406, Pit alvador - “ 8 @ \\,

af?_,/-?( C\Q_B J(L \,@ %ﬁ)




