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Aos 10 dias do més de marco do ano de dois mil e quatorze, as 09h e 00min, na sala
de Sessdes do Conselho Superior da Defensoria Publica, situada na Avenida Manoel
Dias da Silva, 831, Edificio Joao Batista de Souza, 4° andar, nesta Capital, reuniu-se o
Egrégio Conselho Superior da Defensoria Publica do Estado da Bahia, sob a
presidéncia de Dr. Renato Amaral Elias, Conselheiro Subdefensor Publico Geral em
substituicdo a Excelentissima Senhora Vitéria Beltrdo Bandeira, Defensora Publica
Geral e Presidente do CSDPE, presentes o Coordenador Executivo das Especializadas
da Capital, Dr. Wagner de Almeida Pinto, em substituicdo a Dr. Renato Amaral Elias,
Conselheiro Subdefensor Publico Geral, Dra. Carla Guenem Fonseca Magalhaes,
Conselheira Corregedora Geral, Dra. Maria Auxiliadora Santana Bispo Teixeira,
Conselheira Titular, Dr. Juarez Angelin Martins, Conselheiro Titular, Dr. Clériston
Cavalcante de Macedo, Conselheiro Titular, Dr. Gil Braga de Castro Silva, Conselheiro
Titular, Dra. Ménica de Paula Oliveira Pires de Aragao, Conselheira Titular, Dr. Robson
Freitas de Moura Junior, Conselheiro Titular. Presentes, ainda, Dra. Soraia Ramos
Lima, Presidente da ADEP/BA e a Sra. Tania Maria Gongalves Palma Santana,
Ouvidora Geral. Verificada a existéncia de quérum, aberta a sessédo, o Conselheiro
Subdefensor Publico Geral, Renato Amaral Elias informou que presidira a sessao em
razdo da auséncia da Presidente do CSDPE que se encontra em compromisso
institucional com o Presidente do TJ/BA. Item 01 - Aprovagéo das atas da 99* Sessao
Ordinaria e da 1442 Sessao Extraordinaria. Deliberagao: Realizadas as alteracoes
solicitadas pelos Conselheiros, Gil Braga de Castro Silva, Ménica de Paula Oliveira
Pires de Aragéo, Maria Auxiliadora S. B. Teixeira, e Clériston Cavalcante de Macedo,
aprovadas a unanimidade. Iltem 02 - Processo n° 1224130094049, relatoria do
Conselheiro Gil Braga de Castro Silva, autoria: Joao Carlos Gavazza Martins, assunto:
solicitagdo de Defensor Publico para a 112 e 122 Unidades Judiciarias. O Conselheiro
relator, Gil Braga de Castro Silva, consignou seu voto nos seguintes termos: “Por
derradeiro, tendo em vista noticia divulgada pelo site da Associacdo dos Defensores
Publicos do Estado da Bahia e da Instituicdo, que indicam pelo encaminhamento do
projeto de lei de readequagao das unidades defensoriais para todas as suas classes,
observa-se a possibilidade de surgimento de mais vagas na Comarca de Salvador e de
insercéo das 112 e 122 Varas da Fazenda Publica em nova unidade defensorial. Por
todo o exposto, as consideragdes acima sado pelo sobrestamento do processo
administrativo, até a aprovagao de projeto de lei de readequacao das unidades
defensoriais para todas as suas classes e a reorganizagao pelo CSDPE/BA". A
Conselheira Corregedora Geral, Carla Guenem da Fonseca Magalhaes, consignou que
vota nos termos do relator, mas, previamente requer a conversao em diligéncia para
que seja realizada uma consulta aos colegas sobre a possibilidade de haver um rodizio
de Defensores para as unidades. O Conselheiro Clériston Cavalcante de Macedo
consignou que vota pela conversao em diligéncia para que os colegas sejam ouvidos.
Aduziu que a administragcao deve apresentar outras propostas caso os colegas neguem
a possibilidade de rodizio. O Coordenador Executivo, Wagner de Almeida Filho,
consignou que o CSDPE é um 6rgao que detém poder propositivo € nao somente em
referendar a Administragao. O Conselheiro Clériston Cavalcante de Macedo consignou
que o CSDPE é, sim, érgao propositivo, mas, trata-se de uma via de méo dupla e @
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proposta deve ser exequivel. Aduziu que a Administracao deve sinalizar propostas,
caso existam, para solucionar a questdo. O Conselheiro Juarez Angelin Martins
consignou que vota pela conversao em diligéncia para que os colegas sejam ouvidos.
A Conselheira Maria Auxiliadora S. B. Teixeira requereu vista do processo e consignou
a possibilidade de trazer sugestdes sobre a questdo. A Conselheira Ménica de Paula
Oliveira Pires de Aragao manifestou interesse e requereu vista sucessiva. O Presidente
do CSDPE concedeu vista a Conselheira Maria Auxiliadora S. B. Teixeira e solicitou a
Secretaria a remessa eletronica da copia do processo a Conselheira Ménica de Paula
Oliveira Pires de Aragdo. Deliberagao: Prejudicado. Concedida vista a Conselheira
Maria Auxiliadora S. B. Teixeira e remessa eletrénica a Conselheira Ménica de Paula
Oliveira Pires de Aragao, nos termos do §1°, artigo 39, do Regimento Interno. Item 03 -
Processo n° 1224110028490, relatoria do Conselheiro Clériston Cavalcante de
Macedo, autoria: Marcus Vinicius Lopes de Almeida, assunto: Envio de Deliberacao
CNCG-DPE/DF. O Conselheiro relator, Clériston Cavalcante de Macedo, esclareceu
que nos autos constam dois pareceres oriundos da Corregedoria, sendo que um deles,
subscrito pelo Corregedor a época, Dr. Marcus Vinicius Lopes de Almeida, solicita a
regulamentacao da atividade de Defensor no Magistério, e outro parecer de Dr. Janio
Candido Nery, Corregedor subsequente, informa que o Conselho Nacional de
Corregedores nao foi formalmente registrado e nao possui legitimidade. O Conselheiro
relator, Clériston Cavalcante de Macedo, consignou que solicitou diligéncias a
Corregedora Geral da DPE/BA, Dra. Carla Guenem da Fonseca Magalhaes, para saber
qual seria o posicionamento atual e se estava em vigor. Aduziu que a Conselheira
Corregedora entrou em contato com o Presidente do Conselho Nacional de

Corregedores, Dr. Eduardo, mas, este ainda nao

respondeu

. A Conselheira

Corregedora Geral, Carla Guenem da Fonseca Magalhaes, esclareceu que recebeu
recentemente do Conselho Nacional de Corregedores, posteriormente, um material que
contém uma Resolucdo concernente ao tema. O Conselheiro Clériston Cavalcante de
Macedo aduziu que a matéria do colega € interessante, eis que fortalece a instituicao
nos meios académicos e ressaltou que a proposta nao proibe o magistério. Esclareceu
que, diante das novas informagées da Conselheira Corregedora Geral, com fulcro no
§5°, artigo 30, do Regimento Interno, solicita a Presidéncia do CSDPE a prorrogagao
de prazo para a apresentacdo do voto. O Presidente do CSDPE concedeu a
prorrogacdo de prazo ao Conselheiro relator, Clériston Cavalcante de Macedo. A
Conselheira Ménica de Paula Oliveira Pires de Aragdo consignou que parabeniza a
atual gestao por ter resgatado os processos de 2010 e 2011, eis que possuem
assuntos importantes para a DPE/BA. Aduziu que é lastimavel que processos de 2010
ainda nao tenham deliberagdo do Conselho Superior. O Presidente do CSDPE
esclareceu que a época, nao havia Regimento Interno no Conselho. A Conselheira
Ménica de Paula Oliveira Pires de Aragdo aduziu que na época nao havia Regimento
Interno, mas, haviam regras e lamenta o ocorrido. O Presidente do CSDPE consignou
que, de igual forma, parabeniza a postura da atual Corregedora em trazer os processos
ao Conselho Superior para que a discusséo fosse ampla. Deliberagao: Prejudicado.
Concedido pedido de prorrogagao de prazo para apresentacao de voto do relator, nos

termos do §5° artigo 30, do Regimento Interno. O Consel

Ty,

iro Robson Freitas de
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89  Moura Junior solicitou a inversdao de pauta, eis que o processo de sua relatoria n°
90 1224110025458 trata-se, também, da gestdao anterior da Corregedoria. O Pleno, a
91  unanimidade, decidiu pela inversao de pauta. Item 05 - Processo n° 1224110025458,
92 relatoria do Conselheiro Robson Freitas de Moura Junior, autoria: Marcus Vinicius
93  Lopes de Almeida, assunto: Envio de Enunciado de Reunido do CNCG. O Conselheiro
94 relator, Robson Freitas de Moura Junior, consignou que, diante das informagdes
95 trazidas pela Conselheira Corregedora, Carla Guenem da Fonseca Magalhaes,
96 concernente as Resolugdes do Conselho Nacional de Corregedores e a possibilidade
97 de validagao dos seus atos, solicita a conversao em diligéncia para que a Corregedoria
98 informe se o Conselho Nacional de Corregedores, de fato, possui a ratificagéo dos atos
anteriores a sua constituicdo. Deliberagao: Prejudicado. Julgamento convertido em
100 diligéncia, nos termos §3°, artigo 39, do Regimento Interno, para que a Corregedoria da
101 DPE/BA oficie o Conselho Nacional de Corregedores para que este informe se possui a
102 ratificagdo dos atos anteriores apés a sua constituicdo. Item 04 - Processo n°
103 1224110026470, relatoria da Conselheira Corregedora Geral, Carla Guenem da
104 Fonseca Magalhaes, autoria: Ménica de Paula Oliveira Pires de Aragdo, assunto:
105  Resolugao/Prémio VALOREM. A Conselheira relatora, Carla Guenem da Fonseca
106 Magalhaes, consignou que trata-se de processo antigo, oriundo da gestao anterior,
107 concernente a criacao de honraria para quatro categorias. Esclareceu que consta nos
108 autos manifestacao do Corregedor Geral a época, Dr. Janio Candido Nery, no sentido
109 de que, em que pese a meritéria iniciativa, nao poderia ser criado o prémio ausente
110 permissivo legal, eis que ja existe na Lei 26/2006, artigo 269, a instituicao de prémio. A
111 Conselheira Ménica de Paula Oliveira Pires de Aragao esclareceu que o Conselho
112 Superior detém atribuicdo para tratar sobre o assunto. Aduziu que na Corregedoria
113 havia um programa denominado “conversar para corrigir’, que conferia a Corregedoria
114 fungdo de dialogo e orientacdo ao Defensor Publico. Esclareceu que o prémio seria
™15 parte integrante do PPA e do Plano de Atuagdo Estratégico da Corregedoria e
116 integrava a premiacao dos Defensores que se destacassem. Aduziu que a época o
117 or¢amento da Corregedoria da DPE era destacado e, hoje, apesar de ser reduzido e
118 nao encarado como unidade gestora, ainda possui orcamento destacado na
119  Defensoria. Esclareceu que os gastos com o prémio seriam minimos, consubstanciado
120 em estatueta e certificado impresso em papel, ausente premiacdao em dinheiro.
121 Consignou que a proépria lei obriga a Corregedoria a registrar nos assentos funcionais
122 elogios e etc. A Conselheira Corregedora Geral, Carla Guenem da Fonseca
123 Magalhédes, consignou que os registros nos assentos funcionais séo feitos. A
124 Conselheira Ménica de Paula Oliveira Pires de Aragao esclareceu que a proposta de
125 premiagao seria um plus. Aduziu que quando a Lei 26/2006 em seu artigo 269 confere
126 o termo “medalha”, assim o faz sem excluir outra premiacao. Aduziu que a época, por 7
127  cautela, encaminhou o pleito ao CSDPE, pois este é detentor do poder normativo e
128 deve referendar. Consignou que a Ouvidora Geral, a época, também havia proposto
129  um prémio, nos moldes do que ocorre na Ouvidoria da DPE/SP, e talvez tenha ocorrido
130 o mesmo caso. O Conselheiro Clériston Cavalcante de Macedo questionou a Ouvidora
131  Geral se existe algum prémio da Ouvidoria ao Defensor. A Ouvidora Geral, Tania Maria
132 Gongalves Palma Santana, esclareceu que ha um prémio denomlnado “Mais e melhor \
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133 Justica”, nos moldes da DPE/SP, mas, ainda nado regulamentado. A Conselheira

134  Corregedora, Carla Guenem da Fonseca Magalhaes, consignou seu voto nos seguintes

135 termos: “A premiagdo de Defensores Publicos em atuagdo ja possui regramento

136 proprio, regulamentado pelo CSDPE, através da Resolugdo 005/2008, inclusive

137 indicando as categorias para concessdo da honraria, em razdo da previsao de

138 homenagem contida no artigo 269 da Lei Complementar 26/2006. Por outro lado, a

139  instituicao de prémio da ideia de bonificagdo, cuja verba s6 pode ser instituida por lei,

1490 assistindo, dessa forma, razdo ao entdo Corregedor Geral quando, em seu

141  pronunciamento, refere-se a falta de base legal para a criagao do prémio, ja que nao
=42 existe expressa previsao para tanto. Nesse sentido, vale acrescentar que, pelo

143 principio da legalidade, a ser observado pela Administragéo Publica, segundo professor

144 Kildade Gongalves, tem-se: ‘Diferentemente do individuo, que € livre para agir,

145 podendo fazer tudo o que a lei manda ou permite’. (...). Ademais, ainda que acolhida, a

146  proposta implicaria em custo, cuja competéncia deliberativa ndo compete ao Conselho

147  Superior, vez que exorbita do seu poder regulamentar. Outrossim, a minuta

148  apresentada ndo objetiva os critérios de premiagdo, deixando margem ao subjetivismo

149 nos critérios de indicagao e escolha dos candidatos ao prémio. Pelo exposto, voto pelo

150 nao acolhimento da minuta de Resolugdo em questdo, ressalvando o meérito da

151 iniciativa, sem embargos de serem acolhidas iniciativas profissionais e

152 desenvolvimento de projetos, pela Corregedoria Geral, salvo melhor juizo”. O

153  Conselheiro Clériston Cavalcante de Macedo consignou que € preciso que se estimule

154 0 colega a fazer algo diferente para a Instituicdo, de igual forma como & costume nas

155 empresas privadas. Consignou que ha o prémio /nnovare e do Congresso Nacional, e

156  seria interessante a DPE/BA também instituir uma premiagéo, nao necessariamente

157 nos termos propostos, eis que nao teve acesso aos termos da Corregedoria. Entende

158 que ao Conselho cabe criar um mecanismo de estimular o trabalho diferenciado do
M™is59  Defensor Publico. Consignou que ndo possui convicgao plena sobre o acolhimento do

160 voto ou nao da relatora, eis que é algo que cabe a Corregedoria instituir € ndo ao

161  Conselho Superior obriga-la. A Conselheira Corregedora, Carla Guenem da Fonseca

162 Magalhaes, esclareceu que nao trata-se de imposi¢cao do Conselho, mas, sim, que este

163  exponha a possibilidade da instituicdo do prémio. O Conselheiro Clériston Cavalcante

164 de Macedo proferiu seu voto nos termos da Conselheira relatora, Carla Guenem da

165  Fonseca Magalhaes, divergindo no sentido de buscar algum instrumento para estimular

166 os Defensores a serem premiados por suas atuagdes, de igual forma como existe na

167  promogao por merecimento, aplicando os critérios do artigo 110, e seus paragrafos, da

168 Lei 26/2006. O Conselheiro Gil Braga de Castro Silva consignou que nao vislumbra

169  impedimento legal para a instituicao do prémio, inclusive, ja proferiu voto em processo ., ,

170 em que Dr. Raul Palmeira propunha premiacdo. A Conselheira Corregedora, Carla

171 Guenem da Fonseca Magalhdes, esclareceu que a proposta de Dr. Raul Palmeira

172 estava respaldada por Resolugao e por Lei, criando, apenas uma categoria a mais. O

173 Conselheiro Gil Braga de Castro Silva consignou que, em relagao ao entendimento da

174  relatora concernente a vedagao legal, ndo ha impedimento do ponto de vista legal, eis W

175  que o artigo 269 da Lei 26/2006 nao fala em exclusividade na concessao de medalha. V

176  Consignou que a questdo € que na proposta nao ha critérios e categorias.—A
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Conselheira Ménica de Paula Oliveira Pires de Aragao esclareceu que trata-se de uma
sugestao e as Resolugdes nao devem vir prontas para o Conselho Superior, inclusive,
como outras Resolugdes propostas sem margem para maior discussdo. O Conselheiro
Gil Braga de Castro Silva requereu vista do processo e a Conselheira Mdnica de Paula
Oliveira Pires de Aragao manifestou interesse. O Presidente do CSDPE concedeu vista
ao Conselheiro Gil Braga de Castro Silva e solicitou a Secretaria a remessa eletronica
da copia do processo a Conselheira Ménica de Paula Oliveira Pires de Aragao.
Deliberagao: Prejudicado. Concedida vista ao Conselheiro Gil Braga de Castro Silva e
remessa eletrénica da copia do processo a Conselheira Monica de Paula Oliveira Pires
de Aragao, nos termos do §1°, artigo 39, do Regimento Interno. Item 06 - Processo n°
1224100070153, relatoria do Conselheiro Subdefensor Publico Geral, Renato Amaral
Elias, autoria: Monica de Paula Oliveira Pires de Aragao, assunto: Copia de acordo de
cooperagdo. O Conselheiro relator, Renato Amaral Elias, esclareceu que trata-se de
processo da gestao anterior da Corregedoria. Esclareceu que em seu opinativo nao
adentrou no mérito do “acordo de cooperagao”. Aduziu que o parecer do entado
Corregedor, Janio Candido Nery, manifestagdo que néo consta data especifica, foi no
sentido de apontar que o Conselho Nacional de Corregedores nao possuia legitimidade
formal até 23 de agosto de 2011, oportunidade que foi constituida, contando com
quase um ano da apresentac¢do do Acordo de Cooperagao. Aduziu ainda, que tomando
conhecimento do fato, a atual Corregedora Geral, Carla Guenem da Fonseca
Magalhaes, encaminhou os autos ao CSDPE para apreciacdao. A Conselheira Ménica
de Paula Oliveira Pires de Aragao esclareceu que o acordo surgiu de uma reunido do
CNCG com objetivo em tornar possivel que um colega de outro Estado pudesse atuar e
acompanhar um assistido e vice-versa. O Conselheiro relator, Renato Amaral Elias,
consignou que a minuta da proposta apresentada nao trata de forma esmiugada de
como seria a cooperagao, mas, sim de maneira abstrata. A Conselheira Ménica de
Paula Oliveira Aragao esclareceu que a intengéo seria que cada Conselho, imbuido do
seu poder normativo, dissecasse os termos e regras do acordo de cooperagao por
intermédio das Corregedorias. O Conselheiro Clériston Cavalcante de Macedo
consignou que ja existe manifestagdo do CONDEGE concernente a questdo. A
Conselheira Corregedora, Carla Guenem da Fonseca Magalhdes, consignou que ja
recebeu alguns pedidos de outras Corregedorias com fundamento nesse termo,
todavia, permanece a questdo do ponto tratado anteriormente, concernente a
legitimidade formal do CNCG. O Conselheiro Gil Braga de Castro Silva questionou ao
relator se este havia realizado um estudo do acordo de cooperagao nos termos da Lei
Estadual da Bahia de Licitagdes, Convénios e Contratos. O Conselheiro relator, Renato
Amaral Elias, esclareceu que sequer adentrou no mérito, mas, sim, na questdao do
lapso temporal da proposta. O Conselheiro Gil Braga de Castro Silva aduziu que, da
forma como esta o termo de cooperagao, ndao pode deixar as atribuicbes em aberto,
seria preciso especificar. O Conselheiro Clériston Cavalcante de Macedo consignou
que deveria ter critérios minimos no acordo de cooperagdo. Apos breves debates o
Conselheiro relator, Renato Amaral Elias, proferiu seu voto nos seguintes termos: “Por
primeiro cabe frisar que na data em que o presente processo fora distribuido, 15 de

dezembro de 2010, nao havia Regimento Interno do Conselho Superior, ndo havia -

N,
Muelyiotece.
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qualquer disciplina sobre o tramite dos processos apresentados. Razéo pela qual e em
tempo, uma vez que o pioneirismo regimental deste Conselho Superior nesta
Instituicdo se deu a partir da Resolugéao 004, de 13 de margo de 2014, entendo que por
se tratar de norma procedimental, deve ser aplicada a todos os processos deste
colegiado que por ventura tenham sido iniciados e nao findos antes de sua entrada em
vigor, respeitados os atos e decisdes proferidas anteriormente, o que se observa neste
caso em concreto. Desta forma, observo oportuno o conteido do pronunciamento
apresentado as folhas 07 e 08, de lavra do Corregedor Geral do biénio 2011/2013, que
neste momento entendo que ndo se pode ser considerado como voto, uma vez que
nao ha qualquer pronunciamento da representante atual da Corregedoria Geral em
referendar tal ato neste sentido, e por serem os cargos impessoais. A menos que o
faca oportunamente em sessao de julgamento, nos moldes do teor do artigo 38, §5°, do
Regimento Interno do Conselho Superior. Em razéo da exigéncia do inciso VIII, do
artigo 16, deste mesmo Regimento Interno, que impde ao relator a obrigagcdao de
apresentar voto fundamentado nos processos que lhe forem distribuidos, adoto o
pronunciamento de folhas 07 e 08 como fundamento deste voto, por entender oportuno
e coerente com as disposi¢des do Codigo Civil em vigor. Assim, o Colégio Nacional de
Corregedores Gerais passou a ter existéncia legal a partir de 23 de agosto de 2011,
folhas 14, e o ato que fora apresentado para referendo deste Conselho Superior resta
datado de 15 de dezembro de 2010, portanto antes de sua existéncia legal. Sem
qualquer juizo de valor a respeito do contetudo do Acordo de Cooperagao apresentado
as folhas 02 e 03, concluo o voto no sentido de que formalmente o ato nao deve ser
reconhecido como existente, portanto, impossibilitando qualquer analise de
conveniéncia atual. Nao obstante, caso haja edigao posterior do mesmo ato ou outro
que lhe seja equivalente, apds a constituicdo formal da associagdo em comento, vejo
como salutar a sua apreciagao por este colegiado”. O Conselheiro relator, Renato
Amaral Elias, consignou que acompanha a mesma avaliagao do Conselheiro Clériston
Cavalcante de Macedo, concernente ao processo do item 03 em pauta. Aduziu que nao
adentrou no meérito e nao conhece da proposta, todavia, nao vislumbra ébice que a
Corregedoria da DPE/BA faga uma avaliagdo atual da necessidade. A Conselheira
Ménica de Paula Oliveira Pires de Aragao questionou se o Conselheiro relator, em seu
voto, converteria o julgamento em diligéncia. O Conselheiro relator, Renato Amaral
Elias, esclareceu que reitera que nao conhece da proposta e, diante do lapso temporal
de quase 04(quatro) anos, caso a atual Corregedoria assim entenda, que traga,
oportunamente, a questao ao CSDPE. A Conselheira Ménica de Paula Oliveira Pires de
Aragao consignou que nao seria atribuicdo da Corregedoria, mas, sim do Conselho
Superior. O Conselheiro relator, Renato Amaral Elias, esclareceu que a Corregedoria
deve, sim, trazer ao Conselho, eis que nao se pode criar uma regra que repercuta em
dificuldades a Corregedoria. A Conselheira Corregedora, Carla Guenem da Fonseca
Magalhaes, proferiu seu voto no sentido de converter o julgamento em diligéncia, nos
moldes do voto do Conselheiro Robson Freitas de Moura Junior, concernente ao item
03 da pauta, para oficiar o Conselho Nacional de Corregedores e certificar se, de fato,

existe ratificagdo dos atos anteriores a sua constituicdo. O Conselheiro Gil Braga de §\
Castro Silva consignou que € preciso saber se 0 acordo de cooperagao atende a Lei dé -
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Licitagbes, Contratos e Convénios do Estado da Bahia, com a definicdo de quem
seriam os convenentes. Aduziu que o acordo de cooperagao tem que especificar qual
seria 0 objeto, uma vez que eis que da forma como esta sequer € possivel apreciar, e
vota pela conversdao do julgamento em diligéncia nos termos da Conselheira
Corregedora Geral. O Conselheiro Juarez Angelin Martins consignou que vota pela
conversao do julgamento em diligéncia, nos termos da Conselheira Corregedora Geral.
A Conselheira Maria Auxiliadora S. B. Teixeira consignou que, em razao do lapso
temporal, vota nos termos da Conselheira Corregedora, Carla Guenem da Fonseca
Magalhaes. A Conselheira Ménica de Paula Oliveira Pires de Aragao consignou que
acompanha o voto da Conselheira Corregedora Geral, Carla Guenem da Fonseca
Magalhaes. O Coordenador Executivo, Wagner de Almeida Pinto, consignou que vota
nos termos do Conselheiro relator, Renato Amaral Elias. O Conselheiro Robson Freitas
de Moura Junior consignou que vota nos termos da Conselheira Corregedora Geral,
Carla Guenem da Fonseca Magalhaes. O Presidente do CSDPE, Renato Amaral Elias,
consignou que o Pleno decidiu, por maioria, pela conversdao do julgamento em
diligéncia, nos moldes da Conselheira Corregedora Geral, Carla Guenem da Fonseca
Magalhaes, todavia, participou aos membros que seria necessario definir os termos da
diligéncia. A Conselheira Corregedora Geral consignou que oficiara o Conselho
Nacional de Corregedores para que este informe se, de fato, ratificou os anteriores
apos a sua constituicao formal. Deliberacao: Prejudicado. Por maioria, pela conversao
do julgamento em diligéncia, nos termos §3°, artigo 39, do Regimento Interno, para que
a Corregedoria da DPE/BA oficie o Conselho Nacional de Corregedores para que este
informe se, de fato, possui a ratificacdo dos atos anteriores apés a sua constituicao e
certifique a vigéncia do Acordo de Cooperagéo. [tem 07 - Processo n° 1224140002991,
relatoria do Conselheiro Subdefensor Publico Geral, Renato Amaral Elias, autoria:
Adriana Montal Tanajura, assunto: autorizagdo para residir fora da comarca. A
Conselheira Corregedora Geral, Carla Guenem da Fonseca Magalhaes, solicitou a
inclusdo em pauta do processo n° 1224140006857, autoria: Rodrigo Ferreira Lima, eis
que possui o0 mesmo objeto. O Presidente do CSDPE participou aos demais que nao
vislumbra qualquer prejuizo na inclusdo dos autos em referéncia, inclusive, ao
interessado que eventualmente manifestasse interesse em participar da sessao. Todos
os membros, a unanimidade, foram favoraveis a inclusdo em pauta do processo de
relatoria da Conselheira Corregedora Geral, Carla Guenem da Fonseca Magalhaes, n°
1224140006857, autoria: Rodrigo Ferreira Lima, assunto, autorizag@o para residir fora
da Comarca. O Conselheiro relator, Renato Amaral Elias, apés realizar leitura do
relatorio, proferiu seu voto nos seguintes termos: “No que se refere a auséncia de
prejuizo a atividade profissional, repise-se que o reconhecimento de tal diretriz exige
necessariamente uma regulamentacédo lastreada em critérios objetivos e impessoais
para a autorizagdo em apreco, sob pena de incorremos em decisées dispares para
situagoes semelhantes ou até mesmo idénticas. Todavia, a lacuna apontada ndo pode
servir de Obice para a concessdao do pleito perseguido, ainda mais quando ha
precedentes na Instituicao, com fundamentagées diversas, sob pena de vulnerar-se o
principio da isonomia e impessoalidade. Ademais, a patente proximidade das duas_
cidades —fato publico e notério- nao dificulta o regular e efetivo exercicio das atividades -
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profissionais e das responsabilidades a elas atreladas. De relagao aos direitos dos
eventuais assistidos, ndo se verifica a ocorréncia de prejuizo por conta da fixagcao de
residéncia em comarca distinta, pelas razdes acima expostas. Posto isto, pelas razoes
expostas, voto no sentido de opinar favoravelmente ao pleito da Defensora Publica
requerente, para residir na cidade de Salvador”. Todos os membros, a unanimidade,
votaram favoravelmente a fixagdo de residéncia em Comarca distinta da designacéo,
nos termos do Conselheiro relator, Renato Amaral Elias. Deliberagao: A unanimidade,
favoravelmente a fixagao de residéncia em Comarca distinta da designagao. Item 08 -
Processo n°® 1224140006199, relatoria da Conselheira Maria Auxiliadora S. B. Teixeira,
autoria: Aldo Sandro Tanajura Sampaio, assunto: autorizagao para residir fora da
comarca. Em virtude de pendéncias urgentes na Coordenagdo, o Coordenador
Executivo, Wagner de Almeida Pinto, solicitou ao Presidente que registrasse a sua
auséncia a partir do item 08(oito) da pauta. A Conselheira relatora, Maria Auxiliadora S.
B. Teixeira, proferiu seu voto nos seguintes termos: “A fungdo do Defensor exige
proximidade da comunidade, tendo em vista a missdao de zelar pela liberdade,
dignidade e seguranga dos assistidos. Tratando-se de Defensor Publico titular a
residéncia fora do local onde desenvolve suas atividades funcionais, somente pode
ocorrer em carater excepcional e desde que nao resulte prejuizo a efetivo conforme as
leis. O ato administrativo que designa o Defensor néo entra no meérito da designacgéo,
ou seja, nao informa se tem carater excepcional e nao estabelece o prazo para o
exercicio das atividades defensoriais na Comarca de Simdes Filho. Por outro lado, a
Defensoria Publica da Bahia ainda nao estabeleceu critérios objetivos a serem
aplicados generalizadamente por todos, devendo cada requerimento ser analisado de
forma individual por este 6rgao Colegiado. O requerente € Defensor designado para a
Comarca de Simdes Filho, cujo ato tem natureza precaria e temporaria, conforme
previsao do inc. XXXI do artigo 32 da Lei Complementar Estadual 26/2006. Ademais,
Simdes Filho tem uma distancia da Capital de 28km sendo considerada Comarca
contigua e tem bom acesso, o que por certo torna compativel a fixagdo de seu
domicilio tendo, inclusive, inimeros precedentes no ambito desta Defensoria. (...). A
residéncia fora da Comarca ndo causa danos para os assistidos nem ao préprio
Defensor, uma vez que a distancia entre Simdées Filho e a Capital, onde o requerente
reside, € de 28Km. Por tudo quanto o exposto, entende esta Conselheira que estéao
presentes 0s requisitos legais que autorizam ao Defensor Publico, Aldo Sandro
Tanajura Sampaio, residir na Comarca de Salvador, diversa daquele da qual esta
designado, razao pela qual voto no sentido do provimento da autorizagado. Fica de logo
recomendado a expedicao de Resolugcao que estabeleca critérios objetivos para a
fixagcdo de residéncia no ambito desta Instituicdo”. A Conselheira Ménica de Paula
Oliveira Pires de Aragao consignou que acompanha os termos da Conselheira relatora,
inclusive, quanto a recomendacao de Resolugéo que estabeleca critérios objetivos para
a fixacao de residéncia no ambito da Instituicao eis que, inclusive, em processo de sua
relatoria com mesmo objeto, assim recomendou. Todos os membros, a unanimidade,
votaram favoravelmente a fixagdo de residéncia em Comarca distinta da designagéo,
nos termos da Conselheira relatora, Maria Auxiliadora S. B. Teixeira. Deliberagdo: A_
unanimidade, favoravelmente a fixacdo de residéncia em Comarca distinta da
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designacgdo. Item 09 - Processo n° 122414001316, relatoria do Conselheiro Juarez
Angelin Martins, autoria: Soraia Ramos Lima, assunto: Consulta/Critério de desempate
nos casos de remogao voluntaria. O Conselheiro relator, Juarez Angelin Martins
consignou que O prazo para apresentagdo de voto ainda ndo havia escoado.
Deliberagao: Prejudicado. Prazo para apresentacao de voto do Conselheiro relator,
Juarez Angelin, ainda em curso. Item 10 - Processo n° 1224140002240, relatoria da
Conselheira Ménica de Paula Oliveira Pires de Aragao, autoria: Diogo da Mota Santos,
assunto: autorizagdo para residir fora da comarca. A Conselheira relatora, Ménica de
Paula Oliveira Pires de Aragao, proferiu seu voto nos seguintes termos: “A matéria ora
proposta para andlise e opinativo deste Orgao Colegiado, nos termos do art. 187, XIIl,
da LODPE nao é nova e ja tem diversos pronunciamentos a esse respeito, posto que
varios Defensores Publicos, em situagées analogas, ja foram autorizados a residir fora
da Comarca de titularidade e/ou designacao. Entretanto, apesar da atribuicdo expressa
da Secretaria Executiva do Conselho Superior, estabelecida no Art. 18, Il, do R.l. deste
Orgao Colegiado, de identificar, em cada procedimento que deva ser submetido ao
Plenario, a existéncia de matéria idéntica ou analoga e, se houver, qual a decisao
adotada; tais informagdes nao foram juntadas aos autos. Apesar da auséncia
documental, entendo possivel a analise do pleito formulado pelo requerente, pois os
mesmos ndo sao essenciais ao pedido, porque nao vinculativos. Apenas serviriam de
indicativo de como tem se pronunciado esse egrégio CSDPE, para que nao haja
decisdes conflitantes em situagdes analogas. De mais a mais, repita-se, € cedico que o
referido Colegiado tem, via de regra, se manifestado favoravelmente a autorizagdo em
andlise, desde que ndo contrarie o interesse publico que, no caso concreto da
Defensoria Publica, € a finalidade a que se destina, qual seja: permitir o acesso a
justica dos seus potenciais usuarios. Portanto, a norma do art. 187, Xlll da LODPE tem
como unica razao de ser, permitir que o servico essencial a Justica, que presta a
Defensoria Publica, seja fornecido sem nenhum ébice ou prejuizo aos cidadaos que
procuram a efetivacdo de direito constitucional seu, insculpido no art. 5°, inciso LXXIV
da Carta Magna. Dessa forma, ndo vemos nenhum obstaculo ao munus
desempenhado, o fato do Defensor, mesmo em estagio probatorio, residir em Comarca
préxima da que foi lotado. Ainda mais quando esta Comarca € integrante da Regiao
Metropolitana, como afirmado pelo requerente e constatado por pesquisa simples em
sitios eletrénicos, o que nao inviabiliza o seu deslocamento diario. E certo que o
conceito de Regiao Metropolitana é trazido por Urbanistas, mas a prépria Constituicao
Federal trata desse fendmeno em alguns dispositivos quando para tragar estratégias e
diretrizes de planejamento urbano. E quando o faz, permitindo a sua criagéo por lei, &
porque reconhece nesses municipios vinculos que Ihes aproxima, seja por identificacao
territorial, geografica, humana, econémica ou multifatoriais. Aqui na Bahia nao é
diferente. A Regiao Metropolitana de Salvador, também conhecida como Grande
Salvador e pelo acrénimo RMS, foi instituida pela Lei Complementar Federal n° 14, de
8 de junho de 1973. E compreende os municipios de Camacari, Candeias, Dias d Avila,
Itaparica, Lauro de Freitas, Madre de Deus, Mata de Sao Joao, Pojuca, Salvador, Sao

Francisco do Conde, Sao Sebastidao do Passé, Simbes Filho e Vera Cruz.;\
Especificamente a cidade de Candeias dista 46(quarenta e seis) Km(quilometros) da”
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